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PREDMLUVA.

Nowvd zahranicni politika povdlecna Lisi se od politiky staré
predevsim tim, ze — jak to vyplyvd z nového pojeti funkce
statu v demokratickych systémech — odhaduje spravnéj
vstahy statw k okoli a jeho misto e svété, Ze prestdvd byt
egocentrickou a absolutistickou, aby se stdvala demokratickou
a mezindrodni. Prakticky to znamend, 2Ze moderni demokra-
ticky stat je si vedom toho, Ze miZe a musi se vysivat v Siro-
kém ramci svétového kollektivniho Ziwoia, to jest po boku
veliké vady jinych stati a Ze nemuze tedy urcovat svij postuf
a svoji politikw vyhradné podle vlastniho sobeckého zdjmu,
nybrz Ze musi prihlizeti také k zdjmu ostatnich vzhledem
k tomu, Ze jeho vlastni zajmy jsou neprehlednow radow svazki
a siti spjoty se zdjmy sousedii 'blizSich a vzddlenéjSich. Poli-
tika moderniho demokratického stdlu musi byt budovdny
prosté na vedomi, ze zajmy jednoho statu mohou byt uplatiio-
vany jen v dohodé a v harmonickém demokratickém souziti
§ ostatnimi.

V moderni demokratické politice zahranicni vedou k tomuto
demokratickému souziti s ostalnimi stity vedle momenti
vlasiniho zdjmu také momenty etické. Jako modernimu demo-
kratickému jedinci nestaci k naplnéni Zivota, aby il jen oddan
vlastnim zajmim a hledd proto své vyziti ve sluzbé kollektiva,
obce, ndroda, stitu, tak i nirod a stdt spravovany demokra-
tickym duchem mnechce .a nemize slouzit jen vlastnim sobec-
kym zdjmum, nybrs bude vyhleddvati také sluzbu Sirsimu
kollektivu ndrodi, v jehoz ramci plneji vyziva svig Zivot.

Kollektivem, ve kterém povilecné staty uskutecnuji harmo-
nické souziti, odpovidajici jejich zdjmiim, a ve kterém krome
toho nalézaji moinost ukojiti svou etickou potrebu, slouziti
vy3$§i idei @ vySsimu celkw, je zajisté predevsim Spolecnost
narodit. Rimec, ktery je din jeji organisaci, je ovsem wvelmi
Siroky, nebot objima cely svét. Prirozené, Ze i uvniti toho'o
rdmce existuje muoho wiSich i SirSich vztahii, kieré nejsou
odbyty tim, Ze byly sepjaty Paktem Spolecnosti ndrodi. Sera-
zufict @ rozfazujici zdjmy jednotlivych ndirodi a stati velmi
pesite se proplétajici podle stejné pestrych pribuznosii geo-




grafickych, hospoddrskiych, politickyich ¢ kultwrnich, vytvorily
1 pri existenci Spolecnosti narodii v jejim ramci fadu skupiv
a blokw stdti, vyjadiujicich urcitou omezenou souhru zdjmi,
hospodarskych poireb a politickych 'idedli. A také tim neni
veceno posledni slovo w orgamisaci povdlecného politického
a hospoddrského Zivota.

Vyvoj hospodarsky, politicky a kulturni, ktery po ctyrleté
vilce dal konkretni formu velikému idedalu celych véki, zie-
lesnénému v hesle: JTednota svéta, aby v praktické politice
vytvarel v tomio ramci jako nositele uzsich vstahi ¢ uzsi
spoluprace regiondlni spolky, bloky a spoluprdact organisujici
konvence, ukdzal také k vyznamné skuteénosti, kterd je dina
pojmem kontinent a pro evropské narody a staty predevsim
pojmem Ewvropa. Ide tu v proni fadé o wrcité skutecnosti
geografické. Byt by geografie nemela v dobé velkolepych po-
krokit technickych a kultwrnich stejného vyznamu jako jesié
pred jednim stoletim, neni prece faktorem, ktery mozno do-
cela prehlizet. Ale wvice nez geografické skutecnosti pripo-
mnéla Evropaniim skutecnost kontinentic Amerika, kterd pres
sud nespoceind pouta s Evropou a ostatnimi dily svéta dela
uz pred casem wyraz wréitému kontinentdlnimu egoismu
dokirinouw Monroeovou a kterd svou hospoddrskow politikou
po wvilce a suym hospoddrskym pomérem ke starému svétu
podirhla jesté vice hramice kontinentu, prispivajic tim ke
veniku byt 1 dosud mdlo uvédomeélé a organisované solidarity
evropskych ndrodit a evropskych stdti.

Jakd je hodnota tohoto kontinentdlniho védomi a této konii-
nentdlni solidarity, opirajici se predevsim o geografickou jed-
notu a konkreini hospodirské zijmy? A jaky bude pravde-
podobny jeji vyvoj a politicky vyraz?

To jsou otazky, které lezi pred ndmi a kieré drive, nezli se
mohow stati otazkou praktické politiky, jsou uz otdzkou pro-
pagandy, jejims iicelem je, aby evropské védomi stalo se vie-
obecnym majetkem lidovych mas, na nichz basiruje v moder-
nich demokraciich i zahraniéni politika, a aby vytvorilo hnuti,
které si najde své vyjadreni i v hospodaiském a politickém
Zivote.

- Panevropské hnuti je jednouw z mnejpodstatnéjsich slozek
této nmutné propagandy a Panevropa Coudehovea-Kalergiho
jednim z pokusit o odpovédi na otdzky, tykajici se praktické
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formy evropské solidarity. Nepokladim ji za odpoved de-
finitionis tu musi podat predevsim sam politicky a
hospoddrsky Zivot, jen? neuzavie se Zddnému praktickému
podnétu, vychdzi-li z potfeb a z ville ndrodi. Také tato odpo-
ved zasluhuje ovsem byt studovina a zkoumdna. Vitam proto
i Cesky preklad knihy, kterd SiFi pochopeni panevropského
hnuti @ véFim, Se prispéje k prohloubeni a rozSireni védomi
evropské sounglesitosti a k pokroku hnuti pro posileni a prak-
tické vyjddieni evropské solidarity v moderni zahramicni
politice evropskych stati.

Dr. Edvard Benes.







wKaZdd velkd historickd uddlost se
pocala utopii a skoncila skutecnosti™

PREDMLUVA K I. VYDANT

Poslanim této knihy je probuditi velké politické hnuti,
dfimajici ve vSech narodech Evropy.

Mnoho lidi snilo o jednotné Evropé; ale jen mélo je téch,
kdo jsou odhodlani ji vytvofiti. Jako cil touhy zlistiva ne-
plodna — jako cil viile stdva se plodnou.

Jedind sila, ktera mtize uskutecniti Pan-Evropu, jest: viile
Evropanti; jedini sila, kterd miazZe Pan-Evropu udrzeti, jest:
ville Evropanti.

Spotiva tedy v rukou kazdého Evropana &st osudu jeho

svéta.
#

Zatim, co pisi, zaseda v Chile paté konference panamericka.
Rusko pracuje se v$i energii na svém znovuzbudovani. Brit-
ska fiSe prekonala véletnou krisi. Vychodni Asie je zbavena
Damoklova mece — nebezpeé¢i americké valky.

Zatim se potaci Evropa bez viidce a planu z jedné krise do
druhé. Francouzsti a belgitti vojaci jsou jeSté v drzeni prii-
myslového centra Némecka.,

V Thrakii hrozi denné nova valka. Viude je bida, nepokoj,
nespokojenost, nenavist, strach.

Zatim co ostatni svét denné pokraluje, blizi se Evropa
denné vic a vice padu.

Toto faktum je program.

3k

Pricina evropského tipadku je politicka, nikoli biologicka.
Eyropa neumird stafeckou slabosti, nybrz proto, 7e se jeji
obyvatel¢ navzijem zabijeji a niéi prostiedky moderni
techniky.

Dosud je Evropa kvalitativné nejplodnéj$im lidskym reser-
voirem svéta. Vzméahajici se Americané jsou Evropané, pre-
sazeni do jiného politického prostiedi. Senilnimi nejsou
evropsti narodové — jejich politicky systém je senilni.
Radikilni zména tohoto systému mfiZe a musi pfivoditi tiplné
uzdraveni nemocného dilu svéta.

Svetova valka zménila politickou mapu Eyropy — nikoli
jeji politicky systém. Stejné jako predtim vlddne v Evropé
mezindrodni anarchie, znasiliiovani slabsiho silnéj$im, latentni
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stav valecny, hospodarska roztriSténost, politicka pleticha.
Evropska politika dneska podoba se vice politice véerejsku
nez politice zitiku.

Evropa se obraci tvaii vzad misto vpied. Knizni trh je za-
plaven memmry Ve verejné diskusi zaujimd vznik posledni
valky vétsi misto nez zamezeni valky budoucit.

Tento vécny pohled do véerejsku je hlavni pficinou evrop-
ské reakce a roztfiSténosti. Uciniti v tom ndpravu jest povin-
nosti evropské mladeze. Ona jest povolana zbudovati na
treskach staré Evropy Evropu nowow: evropskou organisaci
misto evropské anarchie.

Zdrihaji-li se evropsti stitnici uznati a uskuteCniti tento
ci! — budou smeteni se zemé narody, s jichz budoucnosti
pohravaji.

*

Dva paléivé problémy tiZi naSi pevninu: socidini — a
evropska otizka; vzijemné dorozuméni tfid a vzajemné do-
rozuméni stitd Evropy.

Socialni otdzka ovlada praivem verejnou diskusi; tvori a
roz$tépuje strany a je denné tisiceronasobné pretfasana ve-
fejnym minénim vSech zemi.

O evropské otdzsce, ktera je stejné dilezita, se vSak prosté
mléi. Mnozi nevédi o jeji existenci; prenasi se do oblasti lite-
ratury a utopie neni pojimana vazné.

A prece zavisi na zodpovédéni této otazky budoucnost nasi
kultury a naSich déti.

Evropska otizka zni:

,Miize si Evropa uhijiti ve své politické a hospodarské
rozstépenosti mir a samostatnost vici vzrustajicim mimo-
evropskym mocnostem — &i je treba, aby se na zdchranu své
existence organisovala ve svaz statta? i

Poloziti tuto otazku znamena zodpoveédéti ji. PlOtO se o ni
mléi. Mluvi se sice ve verejnosti hodné o evropskych otaz-
kich — ne vSak o evropské otdzce, z niz vyvéraji vsecky, tak
jako socialni otazky vyvéraji z otazky socidlni.

*

Jako je dnes kazdy Evropan vnitropoliticky nucen za-
ujmouti stanovisko k socialni otizce — ma je v budoucnu
zaujimati také k otazce evropské. Pak budou miti Evropané
moznost uskutecniti sjednoceni ¢i rozitépeni, organisaci ¢i
anarchii, vzkriSeni ¢i zanik.

llwe

Jedna véc se vsak jiz nesmi stati: aby zodpovédni viidci
umléeli zivotni otazku 300 milion lidi.

Konecné je jiz nezbytno projednati evropskou otdzku ve
vefejném minéni pevniny, v tisku a politické literature, v po-
litickych schiizich, parlamentech a kabinetech.

*

Cas spécha. Zitra by bylo mozni jiz pozdé k rozredeni
evropské otazky: proto je 1épe zadliti jiz dnes.

Tempo evropského sjednocovaciho hnuti je tak dflezité
jako jeho podstata: nebof toto tempo uréi, zdali Pan-Evropa
bude sdruzenim sttt nebo sdruzenim trosek.

Heslo zni: Swépomoc sjednocenim Evropy v ucelny poli-
ticko-hospodarsky svaz.

*

Pan-Evropé bude ¢inéna vytka utopie. Tato vytka je ne-
spravni. Uskutecnéni Pan-Evropy neptrekazi zadny piirodni
zakon. Pan-Evropa odpoviddi zijmim prevdzné vétSiny
Eyropy a jen zajmy nepatrné mensiny jsou ji poSkozovany.

Tato mald, ale mocna menSina, fidici dnes osudy Evropy,
bude chtit oznacovati Pan-Evropu za utopii. Na to Ize odpo-
védéti, ze se kaZdd welkd historickd uddlost polala utopii a
skoncila skutecnost.

1913 byly polska a ceskoslovenska republika utopiemi —
1918 se staly skutecnosti; 1916 bylo vitézstvi komunisti
v Rusku utopii — 1917 bylo skutecnosti. Cim ma politik méné
OblaZOtVOI‘I‘lOSt!., tim vétsi se mu zda bytl fiSe utopie a tim
mensi riSe moznosti. Svétové déjiny ma ji vice obrazotvornosti
nez jejich marmnety, skladaji se z fetézu piekvapeni, z usku-
tecnénych utopii. |

Zustane-li myslenka utopii, Ci stane-li se skutecnosti, to z4-
lezi obycejné na poctu a vykonné sile jejich prwlzencu Po-
kud v Pan-Evropu véfi tisice — je utopii; az v ni budou
veriti miliony — bude politickym programem; aZ v ni bude
veriti sto miliont — bude uskuteénéna.,

Budoucnost Pan- Evropy zalezi tedy na tom, ma-li prvnich
tisic privrzenct tolik viry a schopnosti ji $ifiti, aby presved-
¢ilo miliony a uéinilo z utopie véerejsku skutecnost zittku.

Vyzyvam mladez Evropy, aby vykonala toto dilo!

Richard N. Coudenhove-Kalergi.
Ve Vidni, na jafe roku 1923.

9



PREDMLUVA KE IV. VYDANI

Tt léta minula od prvniho vydani. Za tuto dobu ziskala
Pan-Evropa velikou &4st evropského vefejného minéni.

Rozvoj politické situace vyzédal si doplnéni posavadniho
vydani. -

Tim je tato kniha dnes stejné vCasna jako v den svého
prvniho vydant.

Jenom cil se zménil: neb&z o to, aby hnuti bylo vyvolano
—"nybrz o to, aby v pravy ¢as bylo dovedeno k vitézstvi.

R. N. Coudenhove-Kalergi.

V zari 1926.
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I EVROPA A SVET

~Je vylouceno, aby se drobné stdty
Evropy trvale udrzely vedle ctyr svéto-
vych 181 budoucnosti: vedle britské a
ruské, americké a vychodoasijské.”

1. PAD SVETOVE HEGEMONIE EVROPY.

Devatenacté stoleti bylo stoletim svétové vlady Evropy.
Staré asijské velmoci: Cina, Persie a Turecko byly v roz-
kladu, a zdalo se, Ze je nedaleko chvile, kdy se i ony stanou
vasaly Evropy. Afrika byla rozdélena a stejné jako Indie a
Australie ovladina Evropou.

Od této svétové hegemonie Evropy se oprostila pouze Ame-
tika za vedeni Unie. ProhliSeni doktriny Monroeovy bylo
prohlaSenim nezavislosti pevniny americké od evropské.

Pfes tuto samostatnost Ameriky tvofila Ewvropa centrum
svéta: Svétova politika byla vice méné totozna s politikou
evropskou. Nikdo neohrozoval této evropskeé vlady nad své-
tem, jejimiz hlavnimi predstaviteli bylo Sest velmoci: Anglie,
Rusko, Némecko, Rakousko-Uhersko, Francie a Italie.

Prvni &tvrtina dvacatého stoleti pfinesla pad evropské
vlady nad svétem.

Dres neni Evropa ani politickym, ani hospodarskym, ani
kulturnim centrem. Svét se emancipoval od Evropy.

Hlavni piiciny tohoto politického prevratu byly:

1. Britskd svdtovd Fise rozrostla mimo Evropu pretvorenim
vnitini struktury. Dfive to byla evropska fiSe s mimoevrop-
skymi koloniemi — na polatku naseho stoleti se zménila
v interkontinentdlni spolkovou 7i%i. TEZisté této svétové fise
se posunulo zalozenim jihoafrické unie, vitézstvim svétové
vilky a pri¢lenénim arabského svéta od Atlantického az
k Indickému ocednu.

Anglie neovlada dnes jiz svétové fiSe oceinské — predsedd
ji pouze jako primus inter pares.

Z evropské velmoci stala se Britanie interkontinentalni
moci svétovou.

2. Svétovi #ise ruskd rozrostla pretvorenim vnitrni struk-
tury mimo Evropu. Cisaistvi ruské bylo evropskym statem
s asijskymi koloniemi — uralskd hranice padla ruskou revo-
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luci. Dnes je Rusko spolkovou fisi bez kolonii, jejiz vétsi
ast je v Asii a mensi Cast v Evropé. Svaz socialistickych
sovétskych republik je dnes svétovou moci eurasijskou. Jsa
vice méné v protikladu k evropskym narodtim — vystupuje
jako pritkopnik svobody narodii asijskych. Odmitnuti evrop-
ského systému demokracie znamend politicky vystoupeni
Ruska z Evropy. Jeho zipadni &asti, jez tihly vice k Evropé
nez k Ruskuy, zrekly se ho a pfipojily se k evropskému systému
stat (Finsko, Estonsko, Loty3sko, Litevsko, Polsko, Besara-
bie). Vychodni hranice Evropy neni jiz urovana Urdlem —
nybrz politickou hranici mezi Ruskem a demokratickymi po-
krajnimi staty.

Z evropské velmoci stalo se Rusko svétovou moci eur-
asijskou.

3. Emancipace Asie. Zde je vznik japonské velmoci a vitéz-
stvi jeji nad Ruskem bodem obratu. Zatim co Evropa myslila,
e narodové Orientu jsou jen predméty jeji politiky a jejiho
hospodatstvi — vznikla ve vychodni Asii velmoc, jejiz vliv
byl na vychodé Starého Svéta brzy silnéjsi nez vliv evropsky.
Stary Svét dostal k svému atlantickému polu moci, Evropg,
druhy pol, pacificky: Japonsko. Svétova vlada bilé rasy jest
zlomena. Nyni je japonsky narod vedle anglosaského a ru-
ského nejmocnéjSim na svéte.

Rozmach Japonska byl dovrien pocinajicim poevropstova-
nim a militarisaci Ciny a ostatnich asijskych narodii.

Japonska svétova moc svrhla panstvi evropskych nirodi.

4. Rozmach Ameriky. Na druhé mirové konferenci
v Haagu, r. 1907, objevili se po prvé zastupci americkych re-
publik jako rovnopravni partnefi statli evropskych. Od té
doby vzriista rok co rok mezinirodni vyznam stati jihoame-
rickych, které dnes hraji ve Svazu Narodd rozhodujici ilohu
a rozsuzuji v otazkach evropskych.

Soucasné se vyvinula Severoamerickd Unie ve viidéi moc-
nost zemékoule. Na jih uplatiiuje svilj vliv panamerickou
unii; na vychod (do Evropy) vladne jako véfitel, na zapad
(Vychodni Asie) jako ochrance &inské nezavislosti. Tento
rozmach Unie zaéal jejim vitézstvim nad Spanélskem a zpro-
stredkovanim mezi Ruskem a Japonskem, byl upevnén vy-
stavbou panamského priiplavu a lodstva, vzriistem obyvatel-
stva a bohatstvi a vyvrcholil ve svétové valce, jejiz rozhod-
nuti privodily Spojené Staty.

Dnes jsou Spojené Staty Severoamerické nejbohatsi, nej-
mocnéjsi a nejpokroéilejsi fisi svéta.
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5. Upadek Evropy. Svétova valka znicila velmoc rakousko-
uherskou, némeckou ochromila. V svétové politice nehraji ani
Némecko ani dédicové Rakouska viidéi tlohy. Obé posledni
evropské velmoci: Francie a Italie, ziskaly valkou na tzemi,
ztratily vSak tolik lidi a penéz, ze zéklady jich postaveni ve
svétové politice jsou nejisty. Vliv jejich mimo oblast Evropy,
ve Stredozemnim mofi a v Africe, jest velmi maly. Jsou evrop-
skymi velmocemi prvniho fAdu — svétovymi velmocemi vsak
druhého Fadu. Zatim co ostatni velmoci mezi sebe rozdileji
nirody a suroviny svéta a organisuji kontinenty — hledi
Francie na Ryn, Italie na Stfedozemni mote. Tak jest zasa-
hovini Evropy do svétové politiky ochromeno vlastni ne-
sjednocenosti.

Evropa je posunuta ze stiedu svéta na jeho periferii.

Swvétovd hegemonie Evropy je navidy suriena. Kdysi
vzbouzela strach — dnes soucit. Ze své posice vladaiské je
zatladena do defensivy: vojensky ji hrozi ruskd invase —
hospodafsky dokonalejsi organisace Ameriky; je zadluzena,
roztiidténa, neklidna, zeslabena; je rozervana narodnostnimi
a socialnimi boji; tézce poskozena co do sily obyvatelstva a
priimyslu; je v chaosu hospodaiském i ménovém. Tak jde
z beztitésné pritomnosti k nejisté budoucnosti. '

7e je postaveni Ruska jeité chmurngjsi, nemiize byti
Fvropé ttéchou: nebot doba pracuje pro Rusko, proti Evropé.
Nesmirné bohatstvi pidy, neopotrebované, jednotnéjsi lidské
sily zaruéuji uréité budoucnost Rusku. Necht se utvari jeho
nejblizéi budoucnost jakkoli: Rusko bude, dfiv ¢i pozdéji,
zase velké, mocné a bohaté.

Avsak budoucnost Evropy jest svrchované nejista. Pozbyla
svétové hegemonie, protoze jeji narodové byli nejednotni:
pozbude své samostatnosti a zbytku svého blahobytu, bude-li
nejednotna i dale. Dozije-li se dvacaté stoleti, které zazilo
svrzeni Evropy s triinu této zemékoule, také jejiho padu, za-
visi na tom, prizplisobi-li se viidcové a narodové jeji pozadav-
kiim dqby — & zfiti-li se slepé do propasti, k niz spéji stale
vic a vice. 1

2. TECHNIKA A POLITIKA.

Swvét se stavd denné mensim: pokroky dopravni techniky
sblizuji se mésta a zemé stale vice.

Nebot prirozenou mérou vzdalenosti neni délka cesty —
nybrz jeji trvani ; nikoli pocet mil a kilometr{i, — nybrz pocet
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hodin, jichZ je tfeba k vykonani této cesty peésky neb vozem.
Objektivni mérou vzdélenosti jest vzdalenost — subjektivni
mérou potfebna doba.

Od zkroceni koné a vynilezu plachetni lodi ziistal az do
devatenictého stoleti pomér vzdélenosti a'doby potfebné
k uraZeni této vzdalenosti konstantnim.

Teprv vynalezy parniku, Zeleznice, elektrické drahy, auto-
mobilu a vzducholodi v devatenictém a'dvacatém stoleti zvra-
tily tyto poméry, trvajici tisicileti, a zavedly nové casové miry
pro vzdalenosti.

V jednom stoleti se zem& zmensila, mésta a zemé se na-
vzajem piiblizily ve stejném poméru, v jakém je rychlost
rychliku k rychlosti postovniho vozu, o€ je letec rychlejsi nez
jezdec, $iromotsky parnik rychlejsi nez plachetni lod, tele-
gram rychlejsi nez poStovni holub. Tim se vsecky staty zmen-
Sily a sobé priblizily.

Ceska ¥ise krale Otakara byla velmoci — asi v relativni
velikosti evropského Ruska — kdezto dnesni Cechy jsou tak
malé, jako asi pred stoletim velkovévodstvi Vymarské: je
t¥eba kiprojeti jich téZe doby. Pafiz a Berlin se staly leteckym
spojenim sousednimi mésty — jako v antice Athény a Théby,
v renaissanci Bologna a Ferrara. Ve své planetarni rozloze
nema britslea FSe ani relativni velikost fimské rise — Indicky
ocean sotva tehdejsi velikost Stiedozemniho mofe.

Timto stalym zmenSovanim subjektivnich vzdélenosti sta-
vaji se zemé velmi malymi, narodové se navzajem velmi pfi-
blizuji.

Nepiizptsobi-li se politickd technika tomuto vyvoji techniky
dopravni, povede toto napéti nezbytné k straslivym katastro-
fam. Je nutno, aby z tohoto Casového sblizeni sousedicich
narodd vyplynulo sblizeni politické, a¢ nema-li dojiti
k srazkam.

Je charakteristické, ze technicky nejpokroéilejsi dil zemé,
Amerika, také jako prvy zacal s novou methodou organisace
statfi: mirovym systémem svazfl stitd, ktery vrcholi v pan-
americké Unii a v mySlence Svazu Narodi.

Nebot jednotlivy stat, jak se vyvinul historicky, se stal
prili¥ malym, aby si zachoval v budoucnu samostatnost: je
nezbytno, aby byl doplnén a vybudovan ve svazy statu.

V#d&imi svétovymi mocnostmi jsou dnes federace: Rusko,
Anglie, Amerika; stejné Cina a jihoamerické veliké staty.
Evropa musi nasledovati tento piiklad. Musi doplniti svou
moderni iechniku dopravni moderni technikou statni: jinak
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ji hrozi nebezpedi, ze se slepé zapotaci do nové valky a ze se
zadusi v mofii jedovatych bomb.

3. SVETOVE MOCI MISTO VELMOCT.

Stary systém velmoci musil ustoupiti novému systému sveé-
tovych moci. _

Mezi stat a lidstvo se vsunulo cosi tretiho: skupina stati.

Wilsonfiv pokus, zaloziti oikumensky svaz nirodd, ztrosko-
tal: zato viak vzniklo anebo se tvoii wice ndrodnostnich
svazi.

Rife ruskd se stala svazem narodnosti, zahrnujicim v sobé
ve federaénim systému Velkorusy a Bélorusy, Ukrajince a
vychodni Turky, Gruzince a Cerkesy, Tatary a Armény.

RiSe britskd je svazem narodnosti, zahrnujicim v sobé
Anglosasy a Iry, francouzské Kanadany a holandské Bury,
Araby a Indy, Egyptany*) a Malajce.

Pan-Amerika se vyviji ve svaz nirodnosti, zéaleZejici
z Anglo-Ameri¢ant, Spanélii, Portugalet, Indi4né, Cernochtt
a MiSencii.

Konetné je i spolkovd Cinskd republika svazem narodnosti,
zahrnujicim v sobé severni a jiZni Cinany, Tibefany, Mon-
goly, Mandzury a Turkmeny.

Zatim co je v mimoevropském svété synihetickd tendence
silnéjsi nez analyticka a drobné staty usiluji-o piipojeni k sve-
tovym Fi&im — odehrava se v Evropé proces opalny. Snaha
po svobodé je tu silnéji neZ snaha po poradku; i nejmensi
narod tu chce plnou suverenitu — bez ohledu na své schop-
nosti #ivotni a konkurenéni. Zatim co ve velkém svété pokra-
&uje integraéni proces — kraci Evropa stale vice vstiic ato-
misaci. Rakousko-Uhersko, zdpadni Rusko a evropské Tu-
recko se rozpadly v mnozstvi drobnych stitd. Skandinavie
se rozpadla ve dvé fiSe.

Evropsky mir dbal jen analytickjch tendenci evropskych
nirodtt — nikoli jejich potreb synthetickjch; dnes je
v Evropé méné velmoci a vice malych statii nez pred valkou.
Mirové konference promeskala své druhé velké poslani: spo-
jiti osvobozené narody. Jeji sila destruktivni byla silnéjsi nez
sila konstruktivni. 7

"") Egypt je, a¢ formalné samostatnym, piece clinkem britské sve-
tove moci.
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Nebude-ii osvobozeni evropskych ndrodi dovrSeno jejich
sjednocenim — budou evropské staty gakrdtko pohlceny ro-
stoucimi mocnostmi svétovymi.

Jako Anglie, Amerika a Rusko, tak musi i Evropa nalézti
rovnovahu mezi svobodou a organisaci. Toto vyrovnani pfi-
vodi vnitiné nejdalekosihlej$i autonomii — na venek nej-
dalekoséhlej$i federaci. Anglie a Amerika jsou jiz od drive
toho prikladem : Anglie tim udrZela existenci své fiSe a moci
— a Rusko, je se zdalo byti po revoluci v rozkladu, zachra-
nilo touto dvojitou methodou autonomie a federace nejvetsi
¢ast svého narodnostniho komplexu.

Fvropa musi védéti, ze diferencovani a integrace vedou
k zaniku a Ze jeji analytickou politiku je nezbytné doplniti
politikou synthetickou.

Politické vedeni Evropy lezi dnes ve Washingtoné, Lon-
dymé, Moskvé, Tokiu a Pafii.

Zde jsou centra mezinirodni moci. Tim jsou oznaleny
obrysy budoucich svétovych risi.

Pét plenirnich stiedisk moci:
americké,
anglické,

. ruské,
vychodoasijské,
. evropské.

Pohled na mapu svéta ukazuje nam nové déleni a clenéni
zemeé.*)

1. Pan-Amerika: tise, obkliena Atlantickym a Pacifickym
oceanem, jejiz politickou pospolitost podporuje panamerickeé
hnuti.

Druhym velkym zemépisnym komplexem je Stary Sveét
(s Australii) : Evropa, Asie, Afrika, Australie. Tento druhy
komplex se rozpada podle Ctyf svétovych stran a Ctyr svéto-
vych moii, ktera jej obklopuji, ve éty#i #ie: v fisi jihu, se-
veru, vychodu a zapadu.

I1. RiSe jihu kolem Indického ocednu jest jadrem britské
fi%e svétové. Zahrnuje vychodni polovinu Afriky, arabsky
a indicky svét a Australii: Kapské mésto — Suez — Cal-
cutta — Singapore — Sydney. Severni hranici jeji tvoii
Stredozemni mofe a Himalaja.

I11. RiSe severu, obraceni k Ledovému mofi, jest svétova

*) Viz tab. III.

N
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vi%e ruskd ; hraniéi na zapadé s Evropou, na jihu s Britanii,*)
na vychodg s vychodni Asii.

IV. Risi vjchodu, na biezich Pacifického ocednu, jsou Ja-
ponsko a Cina, jeZ jsou, politicky oddéleny, spojeny pospoli-
tosti rasy, pisma a kultury.

V. Staty zdpadu, obracené k Atlantickému oceanu — to jest
Evropa. Tento komplex se rozpada v evropskou pevninu a jeji
africkou #i&i kolonialni, oddélenou Stfedozemnim mofem. Za-
hrnuje v sobé pevninskou Evropu od Severniho mysu k Morei
a zépadni polovinu Afriky od Tripole a Marokka az ke Kongu
a Angole.

Tyto stity zipadu jsou nerozclenény, bez organisace, ve
veétném vzajemném boji, a jsou rozervany nendvisti a
zéarlivosti.

7adny z téchto péti svétovych komplext nema tak velké
minulosti jako Evropa — ale zadny z nich nejde vstric tak
nejisté budoucnosti jako Evropa.

4. POSTAVENT EVROPY VE SVETE.

Evropa jauko pojem politicky neexistuje. Dil svéta, zvany
timto jménem, je chaos nrodii a statd, prachirna mezindrod-
nich konflikti, retorta budoucich svétovych valek.

Evropska otizka a evropska nendvist zamofuji mezinirodni
atmosféru a znepokojuji neustile i nejklidnéjsi Casti svéta.

Proto neni evropskd otizka problémem lokalnim, nybrz
mezinarodnim; dokud nebude tato otizka rozfeSena, nelze
pomysleti na klidny vyvoj svéta. Evropski otizka znamena
dnes pro svét asi tolik, co znamenala po celé stoleti balkanska
otézka pro Evropu: pramen veécné nejistoty a neklidu.

Evropskad otdzka bude rozieSena teprve sjednocenim evrop-
skyjch narodi. Toto sjednoceni nastane bud dobrovolné, utvo-
fenim pan-evropské federace — nebo nisilng, ruskym vitéz-
stvim nad Evropou.

At bude evropska otizka zodpovédéna Evropou ¢i Ruskem
— rozhodné neni mozno, aby se trvale udrzel systém evrop-
skych stateckfi vedle étyt velkych svétovych risi budoucnosti:
vedle britské a ruské, americké a vychodoasijské.

Hegemonie Evropy nad svétem jest nendvratné ztracena —
neni vSak dosud ztracena jeji samostatnost, jeji kolonie, jeji
kultura, jeji budoucnost.

*) Persie a Afghanistan jsou naraznikovymi stity britsko-rus-
kymi.
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Némecko
a Evropa.

Evropa by se mohla véasnym sjednocenim jeSté zucastniti
jako paty, rovnopravny Cinitel rozdéleni svéta: roztfisténa
Evropa klesne vsak nezbytné v politickou bezvlivnost, az jed-
noho dne padne, po ztrité kolonii, zbankrotéla, ochuzena a
prodluzend, jako obéf ruske invase.

Postaveni dnesni Evropy podoba se postaveni Némecka na
pocatku novoveku.

Tenkrat mélo Némecko, jako dédic zapadotimského cisar-
stvi, jeSté nominilni hegemonii nad kfestanskymi staty
Evropy. Bylo vsak souperenim svych knizat oslabeno k bez-
moci.

Zatim co se tenkrat Rimska fiSe naroda némeckého stile
vice rozpadala snahou svych mést a zemi po nezavislosti —-
vyvijely se v ostatnich castech Evropy silné centralistické
staty narodni: Francie, Anglie, Spanélsko, Svédsko.

Svoji sevienosti staly se brzy mocnéj$imi nez riSe Némecka.
Na jihovychodé se utvofila polonémecka dédiénd monarchie
Habsburks, jejichz zajmy se vzdalovaly od Némecka tim vice,
&m vice rozdirovali svou #18i na tikor Turecka k vychodu. Na
severozapadé se odtrhl nejpokrocilejsi dil Némecka, Nizozem-
sko, od Fise, aby se vyvinulo kolonialnimi zisky v samostat-
nou velmoc — tak jako se dnes emancipuje Anglie od rozer-
vané Evropy, aby se stala samostatnou interkontinentalni
moci svétovou.

Jedté za doby Valdstynovy bylo by mohlo sjednocené N¢-
mecko odraziti kazdy cizi vpad a stati se viidéi velmoci
Evropy. Ale tFicetiletd vilka privodila obrat. Ji zadina druhd
kapitola némeckého padu.

Narodni velmoci na severu a zapadu Némecka vyuzily
vnitinich boj@t Némecka k uskuteénéni svych imperialisti-
ckych snah. Tak se stalo Némecko na dvé stoleti bojistém
Evropy. Danska, §védska, francouzska a $panélska vojska
pustoSila jako spojenci némeckych knizat Némeckou riSi.
Pii velkém rozdileni kolonii na zapadé a vychodé bylo Ne-
mecko zkriceno. Co se ostatni narodové obohacovali stale
vice, Némecko chudlo. S blahobytem upadala i jeho kultura.

Malé staty némecké musily zaplatiti svou nezavislost tim,
e se staly Sachovymi figurkami evropské politiky. Anglie
a Francie vybojovavaly své kolonialni zapasy némeckymi vo-
jiny na némecké piidé.

Ani vypuknuti francouzské revoluce nebylo s to sjednotiti
némecka knizata. Jejich soupefstvi bylo silnéjsi nez solida-
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rita. Objevil se Napoleon, zalozil Rynsky svaz — a rimsko-
neémecka fise byla v koncich.

Sustovd wvalka znamena pro Evropu podobny obrat jako
tricetileta valka pro Némecko. Evropa, jeZ méla jesté nedavno
svétoyou hegemonii, rozdvojila se ve dva tabory. Na evropské
pidé bojovali éernosi a Indové, Turci a Kurdové. Evropa
se stala bojistém zemékoule. NejbohatSi jeji kraje byly zpu-
stoseny, kvét jejiho obyvatelstva usmrcen. Mravnost upada,
vieobecn4 nenavist a zavist vzristaji.

Nenaudi-li se Evropa ni¢emu z d&jin, vyplni se na ni i dalsi
osud Hmsko-némecké FiSe. Stane se politicky i vojensky Sa-
chovnici svéta — objektem svétové politiky, jejimz byla sub-
jektem. Pii rozdileni odbytiét a oblasti surovin bude precha-
zena. Ruska a britsk4 velmoc daji své asijské spory vybojo-
vati francouzskymi a némeckymi vojiny na Ryné. Jako vcera
Cina a Turecko, tak bude zitra rozdélena Evropa Anglii,
Ruskem a Amerikou v zajmové sféry.

Zatim co se ostatni svétadily svou politikou spoluprace sta-
vaji stile bchat$imi, mocnéjsimi a civilisovanéj$imi — stava
se Evropa chudou, bezmocnou a barbarskou. Evropské celni
hranice znemozhuji jakékoli velkorysé hospodarstvi, a zbro-
jeni a konflikty ni¢i zbytek evropského blahobytu.

Ve svétové politice bude evropsky ndrodni politik tak
smé&ny, jako byl druhdy maloméstsky politik pro politika na-
rodniho. Malichernost a nevrazivost evropské politiky budou
pro posméch celému svétu.

A7 koneéné po ruské revoluci pfijde rusky Napoleon, jenz
utvofi z malych statii vychodoevropskych sviij Rynsky svaz
a Evropé zasadi jeho pomoci smrtelnou ranu.

Jeité by byl ¢as zachréniti Evropu od tohoto osudu. Za-
chrana se jmenuje Pan-Ewvropa: politické a hospodarské
sjednoceni vsech stitd, Polskem polinaje a Portugalskem
konce, ve svaz statd.
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II. HRANICE EVROPY

»Pojem Evropa vznikl ze smiSeniny
zemépisnych, politick:,}ch a kulturnich
Ziwlg.

YR alal ¥ 3

1. ZEMEPISNE HRANICE EVROPY. |

Zemépisné neexistuje evropskd pevmina. Jest to jen evrop-
sky poloostrov eurasijské pevniny. Tento poloostrov je uza-
vien Cernym a Baltickym motem. Na sever od evropského
poloostrovu lezi poloostrov Skandinavsky, ostrovni skupina
britska a Island.

Jako se mnazyva zapadni vybézek eurasijské pevniny
Evropa — tak se nazyva jihovychodni jeji vybézek Indie.
Indie mohla by se pfi nejmensim stejnym pravem zvati pev-
ninou jako Evropa, nebot se ji vyrovna jak poctem obyvatel,
tak plochou ; ma své vlastni déjiny a svou vlastni kulturu, jez
ji ostfe déli od ostatni Asie. Konecné je Himalaja priroze-
nou zemépisnou hranici mezi Indii a Asii — naproti tomu je
Ural libovolnou hranici mezi Evropou a Asii.

Dnes plati za zemépisnou hranici Evropy moie — od Atlan-
tické‘l.lvo oceanu k Stiedozemnimu a Cernému mofi na jedné
strané, k Severnimu Ledovému mofi na druhé. Jen na vy-
chodé nemé Ewrota prirozené hramice, nybrz prechazi po-
zvolna v Asii. Ani pohofi ani feka nedéli evropského polo-
ostrovu od Asiz. Méla-li byti existence Evropy zemépisné
opravnéna, byl zemépis nucen uznati za hranici Evropy jediné
severojizni pohorti, pretinajici eurasijskou nizinu: Ural —
at neohranicuje evropského poloostrovu, nybrz lezi uprostred
asijské pevniny.

Ural byl uznin také proto hranici Evropy, protoze! tvofil
od poslednich dvou stoleti politickou hranici ruské zemé
matefské.

Pojem Evropa vznikl ze smiSeniny zemépisnych, politickych
a kultwrnich Zivhi. Severni, jizni a zapadni hranice tohoto
svétadilu byla uréena zemépisem — vychodni hranice politi-
kou. Proto se vychodni hranice Evropy stale ménila: od Rynu
k Uralu, od Adrie ke Kaspickému jezeru.

Zemépisny pojem Evropa neni totoznym ani s kulturnim,

ani s politickym pojmem Evropy: kulturné jest Australie, .

zemépisné Velkd Britanie soucisti Evropy — politicky leZi
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mimo Evropu a nalezeji interkontinentalni svétové risi
britske.

Je nutno presné rozezndvati rozdeleni sveta ve svetadily,
v spetové ¥ise a v kultury svéta.

Zemépisné se déli obyvatelny svét v pét pevnin: Eurasii,
Afriku, Australii, Severni Ameriku, Jizni Ameriku.

Politicky se déli svét v americkou, evropskou, vychodoasij-
skou, ruskou a britskou oblast.

Kulturné se déli svét v étyfi velké okruhy kulturni: evrop-
sky, ¢insky, indicky a arabsky. >3

Jest nezbytno zachovati prisné toto rozdéleni, a¢ nemaji-li,
pokud se Evropy tyce, vzniknouti neblahé omyly.

2. HISTORICKE HRANICE EVROPY.

Hellas byla pryni Evropou. Jsouc protivou viici Persii, vy-
tvorila napéti mezi Evropou a Asii, vytvorila evropskou ideu.
Hranici této Evropy tvofilo mofe Stfedozemni a Egejskeé,
Marmarské a Cerné, Bosporus a Dardanely. O stavu evropské
vychodni hranice severné od Cerného more nelamal si hlavu
ani Rek ani Riman.

Polohelén Alexander Veliky odstranil politickou hranicni
&Aru mezi Evropou a Asii a zaloZil prvni eurasijskou risi,
jejiz kulturou byl helénismus.

Rim wvytvoril aruhow Evropu. Tato Evropa zahrnovala
v sobé zemé na okraji Stredozemniho mofe; Ryn a Dunaj
tvofily severovychodni hranici fimské Evropy. Tato hranice
do dneska kulturné nevymizela.

Rozdéleni Rimské fie odloudilo Balkan od Evropy a pre-
lozilo tezisté fse do zapadni Evropy. Vychodni Rim se stal
naraznikovou 78 mezi Evropou a Orientem: stal se risi eur-
asijskou. Evropa se stala fimsko-katolickou, Piedni Asie
mohamedanskou — kdezto Byzanc a Rusko pfiznaly nabo-
7enstvi fecko-pravoslavné a zistaly po staleti bez urcitého
vlivu na osud Evropy.

Stéhovani ndrodii vytvorilo treti Evropu. Na zficeninach
zhpadniho Rima vznikala germéanskad kralovstvi. Tato ger-
ménska Evropa, jez vyvrcholila v Karlu Velikém, hranicila
na zapadé s maurskym Spanélskem, na vychodé se Slovany,
Avary a Byzantinci. Tehdy bylo ILabe vychodni hranici
Evropy.

Po padu karolinské fiSe pfejimalo poznendhlu vedeni
Evropy papeZstvi; tak vznikla ¢tvrta Evropa, jejiz hranice
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byly totozné s rozéifenim Fimsko-katolické viry. Tato étvrta
Evropa se rozkladala na vjchod — pres Litevsko, Polsko a
Ukry. V kiizovych vypravach vystupovala jako politicka jed-
nota proti mohamedénské Asii. Dostoupila svého vrcholu za
Innocence 1I1., kiery mél také politickou svrchovanost nad
krali Evropy.

Papezskd Evropa se rozbila konecné o reformaci, ktera
Eyvropu rozstépila v protestantsky sever a katolicky jih.

Osvéta, jejiz myslenky zatlacily nabozenské boje do po-
zadi, vytvofila zaklady k paté Ewvropé: Evropé osviceneho
absolutismu. K tomuto evropskému systému stitd pfipojilo
se za Petra Velikého Rusko, jez nalezelo za vlady mongolskeé
k Asii. Tak se stal Ural vychodni hranici Evropy, jez tak
dos4hla svého nejvétsiho rozpéti.

Vrchol této paté Evropy tvori Napoleon. Napoleon vybu-
doval naposledy evropskou isi Julia Caesara, Karla Velikého
a Innocence I11. Kdyby byl zvitézil u Lipska, byly by dnes
existovaly Spojené Staty Evropské, bud pod rezimem bona-
partskym nebo republikanskym. Jeho pad uvrhl Evropu na-
zpét do mezinarodniho chaosu. Ale myslenka spojené Evropy,
kterou obnovil,*) nedala se jiz usmrtiti. Zila dale, jak v re-
akcionaiském tak v revolucionafském tdbore, mezi krali a
mezi narody.

Ve Swvaté Allianci 7ila my$lenka evropské solidarity tak
jako ve snech Mazziniho myslenka republikdnské jednotné
Evropy. Vnitini politika predeslého stoleti byla plna bo @ mezi
shsadami Metternichovymi a Mazziniovymi. Svétovd valka
privodila rozhodnuti: Mazzini zvitézil nad Metternichem,
triiny v stfedni a vychodni Evropé se zritily, potlacovani
narodové dobyli svobody, Evropa se stala demokratickou:
tim se uvolnila cesta k vytvofeni Sesté Evropy: Spojenych
Stdta Evropskych, panevropské federace. ]

Casové spada toto vnitropolitické vyrovnani evropskych
statdi v stejnou dobu s oddélenim Anglie a Ruska od Evropy.
Pfeména Britanie v ocednskou fii spolkovou posunula do
popredi mimoevropské zajmy Anglie — a Rusko se odloucilo
proklamaci sovétismu od demokratického systému Evropy.
Zase se posunula vychodni hranice naSeho svétadilu. Na misto
Uralu a Kavkazu nastoupila hranice, délici systém sovétti od
evropskych demokracii. Tato linie odpovida priblizné zeme-
pisné basi evropského poloostrova.

*) Viz jeho zavéf.
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Ural nebude uz nikdy hranici mezi Evropou a Asii. Je

mosno, e se Rusko zase jednou spoji s Evropou: pak vSak
nebude tvofiti Ural — nybrz Altajské pohofi hranici mezi
Evropou a Asii, a Evropa bude hraniciti s ¢inskou a japon-
skou fisi, jakoz i s Tichym oceanem.

Je také mozno, ze Rusko pronikne déle na zapad, a ze bude
tvofiti spoleéné s Némci a zdpadnimi Slovany protivahu proti
anglosaskym — zdpadoevropskym mocnostem: pak bude lezeti
evropska hranice, jako za doby fimské, na Ryné a v Alpach,
27 bude i tato hranice smazana novym stéhovinim narodi.

Dnes hrani¢i Evropa s Asii jen Balkinem. Na severu se
mezi Asii a Evropu zase znovu vsunula fiSe eurasijska, jez
déli, jako kdysi fiSe Alexandrova a byzantska, Evropu od
Asie. ' |

Vychodni hranice Evropy je zase ddna politikou: Sesta
Evropa saha na vychodé tak daleko jako systém demo-
Lkraticky.

3. EVROPSKA KULTURA.

Evropskd kultura zahrnuje v sobé mimo zemépisné hranice
Evropy jesté celou pevninu americkou, Australii, Jizni Afriku
a Novy Zéland. Mimo to vyskytuji se evropské kulturni oasy
ve vSech koloniich.

Evropska kultura je kultura bilé rasy, vznikd na pideé
antiky a kiestanstvi. Proto lze evropskou kulturu oznaciti
také jako kFestanskou, jako opak islamské, buddhistické,
hinduistické a konfucianské kultury asijskeé.

Poly evropské kultury jsou helénsky individualismus a kfe-
stansky socialismaus.

Evropska kultura je kultura bilé rasy, vznikla na pidé
cionalistickd. Snazi se plnou silou o dosazeni rozumnych cil.
Nejvyssim jejim vytvorem jest védae a jeji praktické vyuziti
v technice, chemii a mediciné. V tom daleko predstihuje
vsecky dosavadni kultury.

Své silné aktivite, kterd je dana jejim nordickym charakte-
rem, vdéci evropska kultura za vitézstvi na celém svété: nebot
ostatni kultury jsou v tipadku, kdezto evropska kraci vitézo-
slavné kupfedu. S ni se sblizila nejvychodnéjsi fise Orientu,
Japonsko, a po jeho ptikladé Cina, Siam, Afghanistan, Per-
sie, Turecko a Egypt. Zda se, ze evropska kultura stravi za
jedno stoleti vSecky ostatni.

Krestansko-evropska kultura se déli v mnoho odrid, v nichz
snad lze spatiovati ndbéhy k novym ttvartm kultury.
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Jednou takovou odriidou evropské kultury jest amerika-
nismus. Tvori nejkrasnéjsi kontrast k celému orientalismu, ke
v&i pomalosti a mystice. Tento amerikanismus je optimisti-
cky, jde za svym cilem, je rozhodny a pokrokovy. Neomezuje
se ostatné na Ameriku, nybrz ovlada téz primyslova centra
Starého Svéta (Berlin).

Jingm druhem evropské kultury zda se byti kultura ruska.
Mnoho znimek viak ukazuje, Ze Rusko je vychodiskem nové
kultury, jez spoji asijské a evropské zivly v novou synthesu.

Rusko je, co do rasy, smiSeno z evropskych a asijskych
(mongolskych) zivld. Od stéhovani naroddl nélezi politicky
a kulturné stiidavé k Evropé a Asii. Jeho posledni asijska
epocha, vlada tatarska, trvala od r. 1200 az do 1. 1498, poli-
ticky patii teprve po dvé stoleti k Evropé. V této dobé pre-
jalo zevné formy evropské kultury, aniz se ve své podstaté
poevropstilo.

Bolievismus settasl evropskou civilisaci, kterou importovali
Petr Veliky a jeho nastupci. Nositele této civilisace vétSinou
zahnal nebo zabil. Odvraci se od kiestanské a demokratické
Evropy a pokousi se evropskymi theoriemi a asijskymi prakti-
kami vytvofiti zaklady nové formy kultury.

Jest tieba vyckati, zdari-li se kulturni emancipace Ruska
od Evropy, jak ji predpovida Spengler. Bylot by téz mozno,
e Rusko bude po prestavce pokracovati ve svém preruseném
poevropsfovani a ze roz%iti oblast evropské kultury az k Ti-
chému oceanu.

Pokud je kulturni budoucnost Ruska nejista, tvori politicka
vychodni hranice Evropy proti Rusku téz vychodni hranici
evropské kulturni pospolitosti. Rusko a Japonsko jsou dva
exponenti eurasijské kultury, jimZz se moznd jednou podaii
sythesa vy3siho stupné.

4. PAN-EVROPA.

Evropa jako politicky pojem zahrnuje v sobé veskery neso-
vstské staty pevninské Evropy véetné Islandu, ktery jest spo-
jen s Danskem personélni unii. Zbyvajici oblast evropského
Turecka patii politicky k Asii.

Politicky pojem Evropa jmenuji, na rozdil od jeho zemé-
pisného dvojnika, Pan-Evropou.

Vim, Ze se toto oznaceni setka s odporem; Ze se ozve pro-
test, ze nelze zvati Evropu bez Anglie a Ruska ,,Pan-Evro-
pou’, Vseevropou. Tato namitka jest theoreticky opravnéna,
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ale prakticky bezvyznamna. Panamerickd unie vyluCuje také
Kanadu, takté# evropské kolonie v Amerie. Rovnéz panhelén-
ské hnuti Demosthenovo nezahrnovalo v sobé vSecky staty
Recka. Oznadeni Pan-Evropa jsem zvolil, abych tim vyjadril
analogii k Pan-Amerikanismu a Pan-Helénismu.

Pan-Evropa se sklada z dvaceti sedmi vétSich stati a Ctyt
malych tizemi.*)

Objem tohoto komplexu statii Cini asi § milionfi Ctverec-
nich kilometrfi, pocet obyvatelstva asi 300 miliont.

Tato &sla jsou viak netiplna. Nebot evropské oblasti pan-
evropské skupiny sttt tvofi jen &ast jejtho mocenského kom-
plexu. MAame-li spravné oceniti budouci moznosti Pan-Evropy,
musime k ni zapoéitati téZ jeji kolonie.

Kolonie Pan-Evropy se déli ve dvé skupiny:

1. Uzavienou africkou kolonidlni #isi Pan-Evropy (Libye,
francouzska Afrika, Angola, Kongo se 16 miliony ¢tverecnich
kilometri a 53 miliony obyvatel).

2. Rozptjlené kolonie Pan-Evropy (Mozambique, Mada-
gaskar, Holandska Indie, Francouzska Zadni Indie, Guyana
atd.) s 5 miliony &tverecnich kilometr® a 78 miliony obyvatel.

Tak zabira Pan-Evropa s koloniemi Gizemi asi 26 miliontt
tvereénich kilometréi se 431 miliony obyvatel. Srovnini
s ostatnimi svétovymi mocnostmi a skupinami dava tuto
tabulku:

Pan-Evropa 431 26
Britska fise 454 36
Ruskd fise 145 22
Mongolska fiSe 408 12
Pan-Amerika 212 30

7 tohoto srovnani**) vyplyva pro Evropu svétoveé politicka
nezbytnost sjednoceni. Kazdy jednotlivy stat evropsky byl by
na trvalo vydén politicky i hospodafsky na pospas oném své-
tovym mocnostem, Pan-Evropa by se véak mohla stati svym
5]eld{10cen{m z nejsilnéjsich skupin mocenskych, snad viibec
nejsilnéj$i. Co do poctu obyvatel je na druhém misté, co do
plochy na tretim. Byla by dosti silnd k tspésnému odrazeni
kazdé vojenské invase a kazdé hospodarské konkurence.

]ed'r}otnou organisaci a racionelnim otevienim své africké
kolonialni fiSe, jez se rozsahem rovna asijskému Rusku,

*) Viz tab. I.
*%) Viz tab, IL
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mohla by Pan-Evropa sama vyrabéti vSecky suroviny a potra-
viny, jichz potfebuje, a byla by tak hospodafsky nezavislou.

Tato jednotni Evropa by byla schopna a povolana svou po-
lohou mezi Anglii a Amerikou na jedné strané — Ruskem
a Orientem na druhé, jakoz i tradici a nadanim svych oby-
vatel, tvofiti jedté dlouhou dobu kulturni centrum zemeékoule.
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1. SPOJENE STATY BRITSKE
RISE A PAN-EVROPA

»Pan-Evropa musi od prvopocdtiu
svéhovzniku hrdti fair play proti Anglit.
Kazdy Pan-Evropan si musi by ti védom
toho, Ze evropské sjednoceni nesméruje
proti Anglit, nybrz Ze naopak chce spo-
lecné s Anglit by ti oporou svétového miru
a krokem k svétové organisaci.”

1. MALA EVROPA NEBO VELKA EVROPA?

Myglenka ,,Spojenyich Statd Evropskjch™ jest velmi stard.

V ni spatfuji i dnes mnozi Evropané vytouZeny ideal, jedinou
s4chranu z chaosu piitomnosti — pred shroucenim v bu-
doucnosti.

A prece zistal tento ideal neaktivnim; zistal literdrnim
problémem, aniz se kdy stal politickym programem ; mnozi
o ném snili — jen malo jich bylo, kdo o né¢j usilovali. Mnozi
si hrali s touto ideou — sotva jediny vSak hnul prstem, aby
ukazal cestu k jejimu uskutecnéni.

Nenastane-li v tomto poméru k evropské idei radikalni
zména, zistanou Spojené Stity Evropské véénym idealem,
aniz se kdy piiblizi k politické realité.

Hiavni pricinu této podivuhodné irreality evropské my-
Slenky tvoti rozpor o hranicich Evropy. Duchové a nazory
se jiz rozchazeji pti predbézné otazce evropské: ,,Pat¥i Rusko
a Anglie — nebo jen jedno z obou — nebo Zddné k Spojenym
Statim Evropskym

Tato otazka byva zodpovidana riizné; tim stoji kazdé pan-
evropské akci v cesté. Nebof mnoho privrZenci myslenky
evropské federace nedovede si predstaviti Evropu bez
Anglie, mnoho zase ne bez Ruska. Z tohoto diivodu neodva-
7uji se ani oficielni politikové ani evropské kabinety feSiti
tuto otazku.

Od doby, kdy se Rusko svym odloucenim od demokrati-
ckého systému postavilo mimo Evropu, je otdzka znacné
snaz§i. Nebot prakticky uzsi federace mezi sovétskou moci
syétovou a demokratickymi staty neni proveditelna.
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Evropé zbyva tedy zodpovédéti jen otazku po pfisluSnosti
Anglie, nez bude lze podniknouti prvni praktické kroky k vy-
tvoreni Pan-Evropy.

Obtiznost anglické otizky zédlezi v tom, ze jednak Velka
Britanie a Irsko nepochybné patii k zemépisnému pojmu
Evropa — kdeZto na druhé strané nelze spatfovati v britské
svétové Tisi stat evropsky. K tomu pfistupuje, Ze anglicka
kultura je podstatnym éinitelem evropské kultury.

Analogon dne$niho poméru Anglie k Evropé tvofil upro-
stied devatenactého stoleti pomér Rakouska k Némeckému
svazu. Rakouské zemé alpské byly nepochybné soucasti né-
mecké jednoty — kdezto rakouské cisafstvi ve svém celku
bylo stitem nenémeckym, aé mélo svou vladu ve Vidni.

V roce 1848 nebyla uskuteénéna némecka jednota, a¢ po ni
veskeré verejné minéni niroda touzilo, protoze se nazory
délily ve dva neslucitelné programy:

velkonémecky program Schwarzenbergiiv — a maloneé-
mecky program Bismarckav.

Privrzenci welkonémeckého programu poukazovali na
ohromny vzréist moci, jehoz by Némecko ziskalo spojenim
s Velko-Rakouskem, a na nesnesitelnost odluky od némec-
kych Rakusanti.

Malonémci naproti tomu zastivali stanovisko, Ze jest dati
prednost menSimu, ale uzavrenému Némecku pred Némeckem
narodné roztfisténym ; ze by Rakousko pri velkych politickych
otazkach obétovalo zdjmy Némecka zajmim vlastni mon-
archie.

Bismarck koneéné prosadil v roce 1866, Setfe pri tom co
mozna Rakouska, sviij malonémecky program — doplnil jej
viak pozdé&ji intimnim svazkem s Rakouskem a spojil tak vy-
hody obou programi.

Tento politicky ¢in Bismarckiiv je prikladem pro feSeni
evropské otizky. Jako se tehdy rozchazely nazory v otazce:
., Pripojeni ¢i vyloudeni Rakouska?", tak se rozchazeji dnes
v otdzce: ,,PFipojeni & vylouceni britské vise?*

Jako tenkrat proti sobé staly malonémecky a velkonémecky
program, tak dnes proti sobé stoji program maloevropsky
a velkoevropsky.

Velkoevropané si nedovedou predstaviti ,,Spojenych Statt
Evropskych® bez Anglie. Chtéji miti z britské riSe evropsky
spolkovy stat. Takovou politikou by Pan-Evropa ziskala na
moci, ale ztratila by na scelenosti. Nebot Evropa, k niz patfi
Australie, Kanada a Jizni Afrika, nebyla by jiz Evropou,
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nybrz mezipevninskou svétovou risi! Nejvétsi a nejbohatsi
Zasti této evropské unie byly by zemépisné mimo Evropu.
Jimi by byla Evropa zataZena do kazdého svétového konfliktu.

Velkoevropa by se rozpadla ve dvé nestejnorodé soucdsti:
1. V Casti britské svétové FiSe, mluvici anglicky a roztrouSené
po viech pevninich — a 2. v uzavieny komplex neanglickych
statdi evropskych.

Vééné napéti mezi témito dvéma skupinami, jichz zajmy
jsou protichfidny, ochromovalo by mezinirodni vykonnost
Velkoevropy, az by koneéné prece doslo k rozdvojeni.

Theoreticky jest jeSté druha forma velkoevropského feSeni:
pfipojeni Velké Britanie a Irska k Pan-Evropé — avsak bez
kolonii a dominii.

Toto feSeni by vsak vedlo k rozpadnuti britské riSe. Nej-
dfive by podle prikladu Anglie pristoupila Kanada k paname-
rické unii, zatim co by Indie vice nez doposud sméfovala
k sjednoceni panasiatskému. To by byl pocatek konce britské
jednoty. Nebotf jedna zemé nemfize trvale nalezeti soucasné
dvéma svétovym Fi$im: musi se rozhodnouti pro jednu
z obou.

I pro Evropu by toto reSeni nebylo pozehnanim. Dostala
by se do téze situace jako némecky svaz, kdy kralové Nizo-
zemska, Anglie a Danska byli némeckymi svazovymi knizaty.
Némecky svaz ztratil skrze tyto ¢leny, ktefi vzdy davali pred-
nost zAjmtim svych kralovstvi pred zajmy némeckymi, veSke-
rou akéni schopnost. Rovnéz tak by vidycky obétoval spol-
kovy stat anglicky evropské zdjmy zajmim riSe britské.

Piipojeni Anglie a Irska k Pan-Evropé bylo by mozné po
zaniku britské riSe svétové. Kdyby se jednou Kanada a
Australie pripojily k Americe, Indie a Jizni Afrika prohlasily
svou nezavislost — meéla by anglicka matefska zemé volny
pristup k federaci panevropské, jako by, po pidu habsburské
monarchie, byla Némecka riSe privitala pfipojeni némeckého
Rakouska.

Neni vsak viibec jisto, zda by se Anglie, 1 v tomto pripade,
pripojila skuteéné k Pan-Evropé: nebot, jako je spojena
s Evropou zemépisné a historicky — tak ji poji k Severni
Americe pouta teci, krve, kultury. Snadno by se mohlo stati,
ze tato pouta se prokazi silnéjSimi a ze Anglie bude hledati
a najde spojeni pres Atlanticky ocein misto pfes kanal La

Manche.

Pokud jest britska svétova riSe velkd a mocna, je tento
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problém jesté velmi vzddlen. Proto tedy zbyva jako prakticky
problém pro Evropu jen maloevropské resen.

Maloevropsky program vychézi od these, ze britska svétova
FiSe jest #isi mimoevropskou — jako byla habsburska mon-
archie risi nenémeckou.

Britskd svétova TiSe je welmoci péti svetadiliv: evropskou
v Anglii; asijskow v Indii; africkou v Jizni Africe; austrdl-
skow v Australii; americkou v Kanadeé.

Politicky jest Britanie svétadilem pro sebe — ani evrop-
skym, ani asijskym, ani africkym, ani australskym, ani ame-
rickym — nybrz britskym. Pojitka tohoto svétadilu nejsou
zemepisna — je to ted a kultura, jiz maji spolecnou, s vlad-
noucim narodem a je to statnickd moudrost viided.

Neni mozno tento svétadil, jenz predéi Pan-Evropu i co
do plochy i1 co do poétu obyvatelstva, vcleniti do evropskeé
federace — jest vSak moino pricleniti jej v néjaké forme
k Evropé — asi jako bylo Rakousko co do svétové politiky
pripojeno k Némecku trojspolkem.

Pan-Evropa se musi pravdépodobné konstituovati bez
Anglie — ale nikterak ne proti Anglii; tak jako se organiso-
vala Pan-Amerika bez Kanady — ale ne proti Kanadé. I Pan-
Amerika se rozhodla pro teSeni maloamerické a vyloucila
Kanadu — ackoli je Kanada nejvétsi zemi Ameriky a zemé-
pisné je mnohem bliz§i Americe nez Anglie Evropé. Nebot
americké republiky si byly od pocatku védomy, ze Kanada
nemuze soucasné néilezeti britské a panamerické svétové
skupineé.

Za timto prikladem Pan-Ameriky mé jiti Pan-Eyropa a bez
vahiani se ma rozhodnouti pro maloevropsky program. Na
druhé strané vSak musi odpovidati pratelstvi mezi Kanadou
a americkymi republikami stejné srdecna harmonie mezi
Anglii a evropskymi staty.

Anglie, jez jest mnohymi pouty zajmf, kultury a historie
spojena s Evropou jako s Amerikou, jest povolana byti pro-
sttednikem mezi obéma témito pevninami, aniz by patfila
té ¢i oné.

Toto navrhované feseni anglo-evropské otazky ma vsak se
uskuteéniti v dohodé s Anglii. Koneéné musi Anglie sama
rozhodnouti, zdali se pfi nebezpeéi ztraty Kanady chce stati
evropskym spolkovym stitem cili nic. Jakmile pociti Anglie
a Irsko, Ze je pritahuje vice Evropa nezli zamotské dominie,
musi jim byti cesta k Pan-Evropé tak oteviena, jako kdysi
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v prvé americké ustavé bylo dano 14. kolonii (Kanadé) na
vali pripojeni k Spojenym statum.

2. PAN-EVROPA A ANGLIE.

Bylo by tézkym a nenapravitelnym omylem panevropského
hnuti, kdyby se postavilo proti Anglii nebo kdyby se dalo
zneuziti pro snahy protianglické.

Pan-Evropa musi od samotného poCatku hrati fair play
vic¢i Anglii. Kazdy Pan-Evropan musi jasné vedéti, Ze evrop-
ské sjednoceni neni namireno proti Anglii, nybrz Ze se na-
opak snazi byti spoleéné s Anglii oporou svétového miru a
etapou k organisaci svéta.

Dnes a v dohledné budoucnosti musi byti politika Anglie
pacifisticka. Nebof britska svétova fiSe je presaturovana.
Potrebuje desitileti k striveni vseho, co spolkla. Kazdou bu-
douci valkou miize vieho pozbyti — niceho podstatného ne-
muze vsak ziskati.

I Evropa potifebuje nutné miru. Rusko a Japonsko by
mohlo vitéznymi valkami mnohého ziskati (Carihradu, otevie-
ného mofe na severu, Indie; Ciny, Filipin, Australie), kdezto
Evropa dava kazdou valkou vsecko v sazku — a ani jako
vitéz by nemohla ziskati niceho podstatného.

Tak se potkavaji Anglie a Evropa v politice miru. Jakmile
obdrzi Anglie redlni a ideové zdruky, ze panevropska federace
nesméfuje proti ni a zZe jeji snahy jsou pacifistické -— bude
podpora Pan-Evropy po smyslu anglické politiky, kdezto
v opacném piipadé by Anglie uCinila nezbytné vSecko, aby
prekazila toto sjednocenti.

Nebof po cela staleti jest jednim z hlavnich cila anglické
politiky prekazeni pevninského sjednoceni pod hegemonii né-
které velmoci. Z této snahy vznikl jeji boj proti Filipovi IL.,
Ludvikovi XIV., Napoleonovi I., Mikuldsi I., Vilémovi II.
Nebot unie pevniny za vedeni bojovného vladce nebo naroda
znamend vécéné ohrozeni Anglie. I dnes by Anglie musila zi-
stati verna své tradiéni politice a bojovati proti evropské
hegemonii.

S Pan-Evropou ma se véc jinak. Panevropska unie by ne-
méla, zrovna tak jako panamericka, ofensivniho charakteru;
jeji struktura by byla demokratickd, proti jakékoli hegemonii,
jeji cil je pacifisticky. Tento 1tvar by pfinesl Anglii vyhodu
trvalého evropského miru, ktery nemtize byti jinak zajistén.
To by byla pro Anglii ohromna vyhoda, nebot Anglie i v bu-
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douci valce mezi evropskymi velmocemi nemohla by ztstati
neutralni. Je také v zijmu Anglie, aby se evropské hospo-
darstvi stabilisovalo a Anglie ziskala v Eyvropé koupéschop-
ného a spolehlivého zdkaznika.

DalSim zdjmem Anglie je: zameziti, aby ruskéd svétova rise
nepronikla k brehfim Severniho more. Nedojde-li vSak k Pan-
Evropé, je rusko-némecké sjednoceni jen otazkou casu. Pak
by Rusko neohrozovalo toliko Indii, nybrz také primo britské
ostrovy. Je vSak pro budoucnost Anglie zivotni otazkou, aby
bfehy Severniho mote byly v rukou spfatelené moci: musi
tedy dati sousedstvi Pan-Evropy prednost pied sousedstvim
ruskym.

Vsecky tyto positivni argumenty pfichazeji vSak v tivahu
jen tehdy, zaruci-li Pan-Evropa bezpeénost Anglie. Nebot
cd vynilezu vzducholodi a podmorského ¢lunu stala se situace
Anglie velmi obtiznou ; jeji insularni poloha, jez byla predtim
vyhodou, zménila se v nevyhodu. Kazdé vétsi lodstvo pod-

- mofskych ¢luntt mize zpisobiti vyhladovéni Anglie a kanal

Zijem
Evropy
na Anglii.

I.a Manche jiz nestoji v cesté znieni Londyna bombami se
vzducholodi. Nejen Francie byla by tedy s to, theoreticky,
zniéiti Londyn nebo vyhladovéti Anglii, nybrz i Belgie a
Holandsko.

Proto se musi celd britskd politika zméniti. Anglie se jiz
nemiize braniti prepadeni se strany Evropy wojensky — jen
politicky. Jedind politika, ktera zarucuje bezpecnost Anglie,
je vytvofeni mirového a sprateleného systému stata v Evropé,
jenz by tvoril neutrdlni pidsmo, takika naraznikovy stit ve
velkém, proti Rusku a jenz by zamezil pronikani Ruska do
britskych vod.

Pomér mezi Pan-Evropou a Anglii neplati opacné. Pan-
Evropa by mohla ohroZovati existenci Anglie — Anglie by
vSak nemohla zasihnouti Evropu smrtelné. Vyhladovéni
Evropy blokidou by bylo nemozné: nebof pokud Evropa zije
v miru s Ruskem, mize od ného dostivat potraviny. Ale
i pak, kdyby se Rusko pfipojilo k blokadé, mohla by Evropa
udrzet styky Gibraltarskym priplavem nebo pod nim (tune-
lem nebo podmoiskymi lodémi) s velkym reservoirem suro-
vin, Afrikou.

A prece ma 1 Evropa nesmirny zijem na pratelstvi Anglie
a na jejim souhlase k svému sjednoceni. Anglie by totiz mohla
dominujicim vlivem, jimZ pfisobi na mnohé evropské staty
(Portugalsko, Norsko, Recko atd.), vytvofeni Pan-Evropy
velmi ztiziti. Mimo to nema Evropa, a¢ je prelidnéna, zadnych
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vystehovaleckych kolonii — kdezto Britanie jich ma nadby-
tek. Je tedy v zajmu obou riditi ¢ast evropského vystéhova-
leckého proudu do Australie, Kanady a Jizni Afriky. Uzavreni
téchto krajt pro Evropany bylo by pro Evropu velkou ranou.
Naopak vSak jest v zajmu Britanie, aby pocet obyvatel jejich
dominii rychle vzriistal, aby se tak ve valce mohli hajiti sami,
jezto ochrana lodstvem ztratila z technickych divodd sviij
vyznam.

Jsou t#i prelidnéné zemé: Pan-Evropa, Vichodni Asie a
Indie. Jezto prelidnéni Anglie nekryje pf-istéhqva]eck}'fch po-
treb jejich kolonii, vyzaduje jeji narodni zajem, aby byly
liduprazdné oblasti vyplnény Evropany misto Indy, Japonci
nebo Cifiany: nebot Némec, Polak nebo Ital se miize stati za
jednu nebo dvé generace Anglo-Australanem — Cinan nikdy.

ZAjmy Anglie a Pan-Evropy jsou tak znatné pomiSeny, Ze
by valka nebo jen nepratelstvi mezi nimi bylo nezbytné zka-
zou pro obé zemé. Jsou tedy v budoucnosti poukazany na to,
aby si rozdélily mezi sebe evropské kulturni poslani: britska
svetova fise prevzala poslani extensivni, poevropstiti svét do-
byvanim — Pan-Evropa se bude musit ujati poslani intensiv-
niho: privésti spolupraci vSech svych narodit evropskou kul-
turu k nejvysSimu rozkvétu.

3. BRITSKO-EVROPSKA DOHODA.

Souhlasu Anglie k panevropskému sjednoceni lze dociliti
jen dohodou, jez zarucuje bezpecnost Anglie pred panevrop-
skym naporem. '

Hlavni body takové dohody jsou asi tyto:

1. Obligatorni smlouva o rozhodéim soudu mezi Pan-Evro-
pou a Britanii.

2. Odzbrojeni evropského podmorského lodstva.

3. Umluva, tykajici se budouciho vzdusného lodstva, od-
povidajici Washingtonské timluvé o vzdu$uém lodstvu a za-
jistujici Anglii pred napadenim se vzduchu.

4. Anglické lodstvo prevezme ochranu asijskych kolonii
Evropy (francouzské a holandské Indie) proti kazdému na-
padeni z tfeti strany. Evropa se zase zavaze odraziti kazdy
cizi titok proti anglické zemi materské (treba rusky ttok se
vzduchu proti Londynu). |

5. Britskd dominia se zavazi dati evropskym vystéhovalciim
stejna prava jako anglickym.
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6. Anglie a Irsko se bud'to pfipoji k panevropské celni unii
nebo si budou vésti vfici Pan-Evropé ve smyslu preferenc-
niho systému.

Jako sedmy bod smlouvy mohlo by jesté byti urceno, ze
bude na Anglii prenesen v prvnich letech panevropské fede-
race rozhod¢i soud ve vSech konfliktech panevropské
federace.

Takova dohoda byla by pro obé casti velmi vyhodna. Aniz
by byla na (ijmu samostatnosti obou svétovych fsi, zvySovala
by oboustrannou bezpe¢nost, vylucovala by valku mezi Anglii
a Evropou a razila by drihu mezinarodni spolupraci ve sluzbé
svétového miru. Anglie by byla zbavena strasidla invase a
Evropa by mohla ponechati svou kolonidlni hranici proti
Britské Africe bez obrany.

Tato dohoda by byla priznivéjsi nez spolek, protoze by
Evropa méla moznost ztstati v budouci valce o Indii a Paci-
ficky ocedn neutralni — na druhé strané zase by mohla zi-
stati Anglie neutralni ve valce rusko-evropske.

Tato dohoda 'by se mohla pozdéji rozsiriti s prisluSnymi
zménami, také na Ameriku, vychodni Asii a Rusko, a tak by
mohl byti na dlouhou dobu zajistén mir.
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IV. SPOJENE STATY
SOVETSKEHO RUSKA
APAN-EVROPA

»Lapotind se zdvodéni mezi Ruskem
a Ewvropou, kterd se drive zotavuje ze
svého pddu.”

1. HELLAS VYSTRAHOU.

Politicky se podobd moderni Evropa v mnohém sméru
antické Hellade. i

Jeji dorské, jonské a aeolské kmeny obyvaly jizni polovinu
Balkanu a sousedni ostrovy a pobfezi, jsouce organisovany
v suverénni staty a skupiny statfi, dbajice zarlivé své neza-
vislosti, plny vzajemné nediivéry a neyrazivosti.

A¢ politicky roztiistény, citily v sobé piece pospolitost kul-
turni, a tim se i citily povySeny nad ostatni narody. Spojovalo
je stejné nabozZenstvi, stejna historicko-mythicka tradice, spo-
le¢né narodni epos, olympské hry, amfyktie a mysterie.

Tento vysoce nadany narod byl zaslepen politicky. Misto
aby se sjednotily, zapasily jeji tfi velmoci: S'parta, Athény,
T'héby, za valky i v miru, o hegemonii. Velkd perska vilka
privodila na ¢as shodu. Ale sotvaze zmizelo perské nebezpedi,
zacala stara fevnivost znovu.

Vrcholem tohoto boje byla wdlka Peloponésskd, rozhodu-
jict zdpas mezi Spartou a Athénami o feckou hegemonii.

Tato valka, jiz se z(iCastnily vSecky fecké staty'a v niz na
obou stranich bylo bojovino s neslychanou trpkosti a ukrut-
nosti, zlomila feckou kulturu a 'zniila fecké hospodarstvi.
Tak byla v kazdém ohledu predchiidcem valky svétové.

Vitézni Spartané se po zniceni, pokoreni a odzbrojeni svého
uhlavniho nepritele athénského netésili dlouho své tak draze
vykoupené hegemonii: Athény byly brzy osvobozeny Thrasy-
bulem, a hegemonie Recka presla, dik politicky-vojenskému
geniu Epaminondové a Pelopidové, v ruce Thébanfi.

Podobnost politického postaveni Recka mezi Pelopo-
nésskou a Macedonskou valkou s postavenim dne$ni Evropy
je az do jednotlivosti tizasna.
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Ale i vitézstvi Thébanii bylo kratké. Nebot, zatim co zapa-
sila feckd mésta o nadvladu, upevnila se na severu Recka
nova, barbarska velmoc: Macedonie. Tenkrat se zdilo Rekéim
nebezpeci macedonského vpadu stejné paradoxni, jako dnes
vétdiné Evropant nebezpeéi invase ruské. To se vsak brzy
zmeénilo.

Kral Filip, pri jehoz nastoupeni byla Macedonie ve stavu
chaotickém, osvojil si reckou kulturu a helenisoval sviij na-
rod. Soucasné ohrozoval politickymi a vojenskymi vypady
reckou samostatnost.

Macedonské nebezpeci vzbudilo, v hodiné dvanacté, pan-
helénské hnuti. Cast Rekd, za vedeni Demosthenova, rozpo-
znala hrozici nebezpedi a jediny lék: federaci. Ale ani De-
mosthenova vymluvnost nebyla s to dopomoci Pan-Heléni-
smu k vitézstvi nad lokalnim nacionalismem. Tak ztroskotal
Pan-Helénismus o malichernost a kratkozrakost Rekd. Nebyli
to jen agenti Filipovi, jako Aischines, ktefi vystoupili proti
Pan-Helénismu, byl to i moudry a Slechetny Fokion, jenz
vychizel z presvédéeni, ze je Hellas svou zkazenosti a roz-
tFisténosti zrald k politickému padu a Ze ji lze regenerovati
pouze invasi.

Osudna rana pfisla. Nejdfive vynutil Filip své pfijeti do
svazu amfiktionfi. To mu zavdalo pii¢inu vtrhnouti do Recka.

V tomto poslednim okamziku nejvyssiho nebezpedi poda-
filo se Demosthenovi dociliti svazku mezi znepratelenymi
sesterskymi republikami, Thébami a Athénami. Bylo vSak
jiz pozdé. Filip zvitézil u Chaironeje a znicil navidy veckou
svobodu. Théby byly znifeny, Athény /porazeny, a Sparta
klesla v bezvyznamnou vesnici.

Svétové déjiny prekrocily Helladu, protoze neposlechla
hlasu své doby.

2. RUSKE NEBEZPECI.

Macedonit Evropy jest Rusko. Evropa jest roztriSténa
v dvacet Sest statli a jeSté vice suverenit, kdezto Rusko tvori
jednotny politicky komplex, jehoz plocha je ctyri a pulkrat
vetsi nez Pan-Evropa a jehoz pocet obyvatelstva je dvakrat
tak velky jako pocet nejpocetnéjsiho niroda evropského.

Rusko je — nehledic na kratkou hranici proti Turecku —
jedinym sousedem Pan-Evropy na sousi. Organisovanému a
zindustrialisovanému Rusku nevyrovnal by se vojensky zadny
z evropskych statfi. Tak vykonava Rusko pouhou svou exi-
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stenci staly tlak na staty Evropy; tento tlak poroste, protoze
riist evropského obyvatelstva je menSi nez obyvatelstva
ruského.

Proto stavi déjiny Evropu pred alternativu: budto se spo-
jiti pres vSecky narodni nevrazivosti v jediny svaz stitti —
anebo drive ¢i pozdéji padnouti za obéf Rusku. Treti moz-
nosti Evropa nema.

Od dob Petra Velikého jest Rusko na pochodu k zdpadu.
Baltické staty, Polsko a Finsko oznauji etapy tohoto hnuti,
jez se zastavilo teprve na hranici stfedoevropskych vojen-
skych monarchii, Pruska a Rakouska. Prusko a Rakousko
tvorily hradbu, chranici Evropu pfed ruskym proudem.
V rusko-turecké vilce se pokusilo Rusko obejiti tuto hradbu.
Mir v St. Stephanu, jenz posunul ruské hranice nepfimo az
k Aegejskému mori, je vyvrcholenim ruského pochodu na
zapad. Nebot tenkrat nahle poznala Evropa ruské nebezpedi;
poznala, ze turecké nebezpeci zmizelo a na jeho misto nastou-
pilo ruské: tak se postavila jako uzavieny celek na stranu
Turecka proti Rusku a zruSila Berlinskym kongresem ruské
vitézstvi.

Od té doby védélo Rusko, ze jeho pochod na zapad je bez-
nadéjny, dokud existuji centralni mocnosti. Spojilo se s jejich
protivniky ve Francii, na Balkiné a v Rakousku.

Svétova valka skoncila rozbitim centrdlnich mocnosti.
Evropska ohrada proti Rusku praskla. Na misté stredoevrop-
skych vojenskych mocnosti je dnes piil tuctu strednich a ma-
Iych statti a jeden odzbrojeny velky stat. Zadny z téchto statd
neni dosti silny, aby trvale odolal ruskému tlaku. Polsko
a Rumunsko jsou prili§ slabé, aby prevzaly v tomto stoleti
historickou dlohu, kterou vypliovaly v predeslém stoleti
Prusko a Rakousko: tilohu evropské pohraniéni obrany proti
Rusku.

Jakmile se Rusko zotavi po svych vnitfnich katastrofich,
nezadrzi ani Polsko, ani Rumunsko, ani Ceskoslovensko jeho
proudu k zipadu; tim méné odzbrojené stity madarsky, ra-
kousky a némecky. Tak méi ruskd svétovd moc otevienou
cestu k'Rynu, k Alpam a k Adrii. Je viak jasno, ze by tato
hranice byla jen etapou a ze by Rusko po priméfi zrovna tak
dobylo zapadni Evropy jako stfedni. Pak by se vyplnil na
Evropé osud Recka.

~ Jak bezprostredni je nebezpedi, které hrozi Evropg, vy-
plyva z toho, ze se Rusko béhem posledniho desitileti dva-
krate pokusilo, strhnouti na sebe hegemonii nad Evropou:
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po prvé svétovou valkou — po druhé svétovou revoluci.
Kdyby byl roku 1915 Nikolaj Nikolajevi¢ dobyl Berlina a
Vidné — byl by diktoval mir a Evropa by mu byla lezela
u nohou. Ceska a jihoslovanska riSe byly by se staly vasal-
skymi stity Ruska a pal Evropy by patrilo k ruské sféte.

Kdyby byl r. 1919 v Némecku zvitézil Liebknecht, bylo by
Némecko pristoupilo k moskevskému svazu narodii; Italie
a Balkan by byly $ly po jeho prikladé stejné jako Uhry, a
Lenin by se byl stal panem Evropy.

Mezi roky 1915 a 1919 se vsecko v Rusku zménilo — jen
snahy Ruska po expansi zlstaly nezménény. Rusko neni va-
z4no ani ke strané, ani k osobam. Tomuto sméru politiky se
musil podvoliti mirovy car Mikula$ i socialista Kerenski a
viidcové boldevismu, kteri se chopili kormidla stitu ve zna-
meni radikdlniho pacifismu. Carsky pacifismus pouzival v%e’—
slovanské propagandy — bolSevicky imperialismus se opird
o tieti internacionilu na zapadé o panislamsky nacionalis-
mus na vychodé.

Jako kdysi vynikala cisaiskd armada Nikolajova poctem
nade viemi evropskymi vojsky — tak dnes predstihuje rudéd
armada Trockého poétem kazdé vojsko evropské.

Rusko nedéla tajnosti ze svych ofensivnich dmysld. Jeho
viidcové prohladuji svym nejvy$Sim cilem rozbiti evropské
demokracie a vstup vSech narod do moskevského svazu ni-
rodfi. Vysmivaji se pacifistickym methodam druhé inter-
nacionaly a kizi rudy militarismus.

Boldevismus se ma k socialismu jako islam ke krestanstvi;
bojuje s propagandou v jedné, s mecem v druhé ruce; pri-
znava nasili, teror, militarismus; je tak muzskou formou —
a socialni demokracie Zzenskou formou marxismu.

Evropa si ma byti védoma toho, Ze dnes, za tésnych vztaht
sovétské unie k I11. internacionale, kazdy mir mezi demokra-
tickymi a sovétskymi stity znamend sovétim pouze priméfi,
prestavku k zotaveni a pfipravé nového utoku: nebot nezyrat-
nym koneénym cilem komunistickych viidet zlistiva komuni-
stickd revoluce svétova. Jenom o methodé provedeni mezi
ruskymi statniky jest riiznost minéni — nikoli o cili.

Evropa vdédi svou nezéavislost pouze nahodé, ze ruska
armada ztroskotala o rok dfive nez némeckid — a Ze rusky
chaos je jesté vétsi nez evropsky. Zniceni ruského pramyslu
a zeleznic zastavilo rusky pochod na zipad a dokonce i zatla-
¢ilo Rusko samo na vychod.

i

Mezi Ruskem a Evropou zacind zavodéni o to, kterd z obou
zemi se drive zotavi ze své pohromy. Dosud ma Evropa, jejiz
park strojii a sit Zeleznic zlistaly témeéf nedotCeny, niskok;
zato md Rusko vyhodu politické a hospodarské jednotnosti,
kdezto Evropa je roztfiSténa na dva tucty hospodaiskych
tizemi a jesté vice suverenit. Podari-li se Rusku zotaviti se
nékolika dobrymi znémi, nezli se Evropa sjednoti — je osud
Evropy zpecetén. Budouci statni forma Ruska je pfi tom irre-
levantni. Jakmile se Rusku naskytne moZnost dostati Evropu
do zavislosti na sobé, uzije této moznosti — af bude rudé
¢i bilé.

Imperialistické tendence rudého Ruska jsou ocividné;
ale je rovnéz jisto, ze by se pri zméné systému v Rusku vy-
chodni Napoleon pokusil nahraditi svému narodu prava, jez
by mu vzal, slivou a vitézstvim — kompensovati oslabeni
vnitini moci vzriistem moci vnéjsi. Tento recept neni novy
a vétsinou se osvedcil.

Jaky osud ceka Evropu pri invasi rudého Ruska, o tom se
muze pouCiti kazdy, kdo si di praci se studiem pomérti v ko-
munistickém Rusku.

3. EVROPSKY GARANCNI PAKT.

Jedinym cilem vSech Evropand, bez ohledu na strany a na-
rody, mélo by byt zamezeni ruské invase.

Nebot vitézstvi rudého Ruska by neznamenalo toliko zinik
evropské burzoasie, nybrz — jak ukézal proces proti viidetim
socialni revoluce — také zanik evropské socialni demokracie.

Vitézstvi bilého Ruska by neprospélo zadné strané a zadné
tridé; na evropskych narodech by se vyplnil osud, jaky mu-
selo celé stoleti snaseti Ruské Polsko. Nejen socialismus,
nybrz i liberalismus byl by rozslapan a Evropa by byla kul-
turné-politicky vrzena zpét do doby Filipa II.

Protoze nikomu nelze predvidati, jak se utvafi budouci
Rusko, jest kratkozraké a nezodpovédné pohravati si z opor-
tunnich diivodit s nadéji na ruské vitézstvi: nebot by se
mohlo stati, ze ti, kdo volaji po ruském Bélu Kunovi, nahle
budou stati tvari v tvar ruskému Horthymu, jenz uposlechne
jejich voldni, aby je tim dikladnéji rozslapl.

Jedinou moudrou politikou pro Evropu je délati viéi Ru-
sku mirovou politiku — ale zajistiti se proti véem eventuali-
tam. Toto zajisténi je moiné jen tak, Ze se vSechny evropské
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staty saruci za rusko-evropskou hranici panevropskym de-
fensivnim spolkem proti ruskému nebezpedi.

Takovy garanéni pakt, jak k nému byl dan jiz podnét na
Janovské konferenci, by mohl Evropu trvale ochraniti pred
Ruskem. Nebof, bude-li Rusko védéti, ze pri titoku na Pol-
sko a Rumunsko narazi na vojska Francie a Italie, Némecka
a Spanélska — rozmysli si tento tutok spiSe, nez mohlo-li by
Cekati se strany Némecka vlidnou neutralitu, a pfichazely-li
by na ochranu Polska v ivahu jen Mald Dohoda a Francie.

Tento panevropsky garanéni pakt byl by aktem statnické
moudrosti a spravedlnosti zaroven: nebot kazdy rusky ttok
na VarSavu, Lvov nebo Bukure§t je nepfimo téz namifen
proti Berlinu, Vidni a PafiZi. Francie, Némecko a Italie ne-
hajily by na Dnéstru ani tolik cizi hranice jako své vlastni.

Jest nespravedlivé a nemozné, zadati na Polsku a Rumun-
sku, aby tyto dvé zemé samotny prevzaly ochranu Evropy
proti Fisi, ktera jest tricetkrat vétsi nez ony obé dohromady.
Pii zvétéeni ruského zbrojeni nemohou postupovati se stejnou
rychlosti. Toto zbrojeni by tplné zniCilo hospodatstvi Polska
a Rumunska — jednoho dne by jim doSel dech, oba staty by
zjistily, e jsou vydany Rusku na milost a nemilost. Tomuto
vyvoji musi Evropa predejiti, sama musi hajiti své jediné
hranice, jez neni dina mofem, a nepfenechavati jejiho stre-
zeni dvéma statiim relativné slabym.

Panevropsky garanéni pakt na ochranu panevropské hra-
nice zajistil by trvale rusko-evropsky mir a vytvoril by zéklad
k velkorysému dorozuméni mezi spojenymi staty evropskymi
a spojenymi staty sovétského Ruska. Kdyby Texas, Nové
Mexiko a Kalifornie byly staty isolovanymi, existovalo by
pro né stilé mexické nebezpedi. Jako svazové staty U. S. A.
jsou pied takovym nebezpecim zajistény. Stejné by zmizelo
ruské nebezpedi pro Rumunsko, Polsko a Finsko, kdyby se
staly ¢leny U. S. E., nebot jen jejich isolace tvori stalé poku-
Seni pro Rusko a otravuje rusko-evropské vztahy.

Druhgm piedpokladem w¢inné ochrany vychodni hranice
je jednotnost evropskych stati. Vény rodinny spor mezi
evropskymi narody zeslabuje jejich schopnost obrany proti
Rusku. Kazda evropska valka by poskytla Rusku vitanou pri-
lezitost k intervenci. A jakmile jednou budou stati ruské
armady v Evropé, stézi ji opusti dobrovolné. VméSovani se
Ruska do evropskych otazek lze zameziti pouze uzavienim
obligutorni smlowvy rozhod¢iho soudw mezi vSemi evrop-
skymi staty.
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Ttetim nebezpec¢im pro Evropu je ruska orientace nékolika
statfi: predevSsim Némecka.*) Velka cast Némecka doufa, ze
jednoho dne spolkem s Ruskem zni¢i Versaillskou smlouvu
a 7e Polsko rozdéli jesté jednou.

Tato ruskd orientace Némecka je jednim z nejvétSich ne-
bezpedi pro budoucnost Evropy. Nebot pripojeni Némecka
ke skupiné ruskych statit ucinilo by Ryn pohraniéni #ekou
Ewvropy: zbytek evropské moci svétové byl by torsem, za-
vislym na anglosaském protektoratu; panevropska myslenka
by byla navzdy pohibena.

Pri¢inou némecké rusofilie je francouzsky tlak. Némecko-
ruska dohoda bude riisti a klesati v témz poméru, jako ne-
mecko-francouzské napéti. Cim vice si zoufi Némecko nad
vyrovninim a spolupraci s Francii — tim spiSe se vrhne v nd-
ruci Ruska, aby se chranilo pred budouci isolaci.

Jisto je, ze v némecko-francouzském konfliktu nemiiZe byti
trvale vitézem ani Némecko ani Francie — nybrz Rusko.
Dnes by je§té mohla Francie zachraniti evropské rodiné statf
némeckou sesterskou republiku — zitra uz snad miize byti
pozd&. A prece na této otizce zavisi budoucnost Evropy.

Nebezpetim méné bezprostfrednim pro odtrzeni vychodni
Evropy je panslavismus. Akutnim by se mohl stati teprve pfi
zméné ruské vnitini politiky. V tomto okamziku by se nepro-
budily pouze panslavistické vzpominky jiznich a zdpadnich
Slovantt — nybrz i Uhry a Bulharsko by se pokusily dobyti
znovu spolkem s ruskou reakci ztracenych tizemi. V tomto
pripadé by se prostirala moc Ruska az k Adrii.

Jen véasné vytvoreni Panevropské federace miize zabraniti
vSem témto nebezpelim. Historicky okamzik je tak pfizniv
jako nikdy jindy. Kazdy mésic miize posici zhoriti; je vice
nez pochybné, bylo-li by po vitézstvi ruské reakce jesté mozné
panevropské sjednoceni.

4. VYROVNANT A ODZBROJENT.

Rusko znamend pro Evropu nejen vojenské ohrozeni, ale
1 hospoddrské doplnéni. Evropa je vedle Severni Ameriky
nejvétsi oblasti prumyslovou, Rusko pak je prevazné zemi
agrarni. Mlady rusky priimysl, pokud nebyl v okrajnich tize-
mich a neodpadl s nimi od Ruska, byl znicen revoluci.

*)'F:séno r. 1923, Némecko pristoupilo ke Svazu Narodit dne
II. zail 1926,

41

Hospodar-
ski spolu-
prace.



Rusko potiebuje zbozi primyslového, predevsim doprav-
nich prostredki a hospodarskych nastrojii — a Evropa potfe-
buje obili.

Rusko potiebuje Evropy k opétnému svému vybudovani —
Evropa potfebuje Ruska. Proto je mezi obéma témito poli-
tickymi titvary nutnost wvelkorysého dorozumeéni, jez nesmi
ztroskotati o malicherné pochybnosti. Nepratelstvi mezi Evro-
pou a Ruskem by poskodilo oba utvary, prospélo vSak ameri-
ckému priimyslu. Nebot soucasné se stabilisovanim hospodar-
skych pomérti v Rusku zatne zdpoleni mezi americkym, angli-
ckym, japonskym a evropskym pramyslem o toto velké odby-
tisté budoucnosti. Pri tomto zdpoleni nesmi evropska politika
zatézovati evropské hospodatstvi. Nebot Evropa je poukdzana
na vyménu zbozi s Ruskem vice nez britska a americka fise
svétova, jez obé produkuji prebytek obili. Na druhé stranc
hranié¢i Evropa s Ruskem, takze Evropa prichazi jako dodava-
tel Ruska v-ivahu na prvém misté, a¢ nebudou-li politické po-
chybnosti prekazeti témto oboustrannym hospodarskym ne-
zbytnostem. _

Evropa sama se mfize pouze hospodarskym dorozuménim
a tidasti na znovuvybudovani Ruska zachraniti z hospodarské
katastrofy, do niz byla uvrzena valkou.

Obé zemé, Rusko i Evropa, se potfrebuji navzajem, aby se,
opirajice se jedna o druhou, zase vzpfimily. Pro obé je ne-
zbytno, aby politické otdzky nejméné na deset let ustoupily
pred hospodarskymi a aby politika byla diktovana hospo-
darstvim.

Chce-li se vSak Evropa pustiti do ispésné konkurence s vel-
kymi anglickymi a americkymi hospodarskymi obory — musi
vystupovati vii¢i Rusku jako hospodarska jednota. Nebot
pokud je celnimi zdvorami vnitiné rozeklano, nemtze vydrzeti
konkurenci onéch imperii. Hospodafské vztahy Evropy k Ru-
sku vyzaduji tohoto sjednoceni neméné nez politickeé.

Pii pristi velké mirové konferenci mezi Ruskem a Evro-
pou vyzaduje evropsky zdjem jednotného postupu. Nesmi se
jiz opakovati zalostné a Evropu tak hluboce zahanbujici di-
vadlo janovské. Jednim partnerem smlouvy musi byt Evropa
— druhym Rusko. Tak lze snaze dociliti poctivé shody, nez
vyjednava-li kazdy evropsky stat s Ruskem zvlaste, aby intri-
kami o8idil své sousedy.

Ziroven se musi Evropa postaviti na prisné stanovisko
nevmeésovati se do vnitinich pomértt Ruska a ctiti vnitini
vyvoj Ruska.
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Pokud Rusko bude sovétské (nebo absolutistické) je pro
rusko-evropsky mir lépe, jsou-li obé federace oddéleny. Ne-
bof spojeni by vedlo jen k véénym sporfim: rusti komunisté
by se pokouseli svrhnout evropsky demokraticky systém a
naopak. !

Kdyby Rusko se zdemokratisovalo, nastane nova situace.
Otazka ruského pripojeni dostala by jiny smysl. Je pouze
pochybné, zdali Rusko si bude takové pfipojeni prati, nebot
vzdy vice si bude védomo svého postaveni mezi Evropou a
Asii. Eurasijské hnuti dobyva si v Rusku pdy. Rusko se uz
nepovazuje za stit, nybrz za pevninu s vlastni kulturou mezi
Asii a Evropou, které obé na sebe vzajemné piisobi, od nichz
vSak od zadné Rusko nezavisi.

Budouci rozhodovani mezi Ruskem a Evropou bude zavislo
téz na poméru Anglie k Evropé; nebof Pan-Evropa se za zad-
nych okolnosti nesmi dati zatdhnouti do hrozici budouci valky
mezi Ruskem a Anglii. Musi se pokusiti tuto valku zameziti.
Nebude-li to mozné, musi ji v Asii lokalisovati a zachovat
neutralitu.

Otazka evropského a svétového odzbrojeni jest uizce spo-
jena s otazkou ruskou. Dokud Evropa a Rusko neuzavrou
rvalého miru, nemohou ani Rusko, ani Polsko, ani Rumun-
sko odzbrojovati; ale ani Francie nemfize odzbrojovati, pro-
toze vychodni jeji spojenci jsou pfili§ slabi, aby se v pripadé
valky hajili sami. A pokud budou, obricené, evropské staty
vydrzovati proti sobé vojska, nemuze Rusko odzbrojovati,
protoze nemtize miti nikdy jistoty, Ze se jednoho dne nespoji
evropské armady, aby spolecné napadly ruskou tistavu.

V otézce odzbrojeni vladne tedy circulus vitiosus; je z néj
jediné vychodisko: znemozni-li evropské stity uzavrenim
obligatorni smlouvy rozhod¢i evropskou valku a vyzvou-li
pak ostatni vojenské mocnosti, Rusko, Japonsko a Cinu ke
konferenci o pozemmnim odzbrojeni, dle analogie Washington-
ské konference o odzbrojeni namornim.

Protoze ma Pan-Evropa dvakrat vice obyvatel nez Rusko,
bude moci, az bude sjednocena, vzdycky postaviti dvakrat sil-
néjsi armadu nez Rusko. K tomu pristupuje, Ze ma svym
daleko vyvinutéjsim prumyslem vojensky naskok pred Ru-
skem, kterého nelze oceniti dost vysoko: nebof v budoucnosti
bude vyvoj techniky nékteré zemé pii vedeni valky vyznam-
néjsi nez pocet a udatnost jejich vojsk.

Odpadne-li jedina politicko-vojenskd vyhoda Ruska proti
Evropé — totiz roztiisténi Evropy — uznid Rusko beznadéj-
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nost valky a bude ochotno odzbrojiti; stejné i1 Japonsko a
Cina, odpadne-li pro né jediné nebezpeci na sousi, ruské. Pak
jiz nebude stati nic v cesté vSeobecnému odzbrojeni na soust,
protoze Anglie a Amerika toto odzbrojeni budou vSemozné
podporovati.

Pak by mohl byti zaveden vSeobecny systém milicni anebo
odstranéni vSeobecné branné povinnosti. Moralni a hospodar-
sky pokrok takto docileny byl by neocenitelny.

Mohl by to byti zacatek nového, lepSiho obdobi.

V. EVROPA A AMERIKA

wPan-Amerika je pro Evropu nejuvét-
$im nebezpecim — nebo nejvétsi nadéji.”

1. SPOJENE STATY AMERICKE A NEJEDNOTNE
STATY EVROPSKE.

Zatim co étyricet osm republik Severni Ameriky je spojeno
v politickou a hospodirskou unii — busi dvacet sedm demo-
kracii Evropy na syou politickou a hospodarskou suverenitu
a svou politikou za valky i miru se systematicky nici.

Ze srovnani americké organisace stdli a evropské anarchie
stati vyplyva tento vysledek:

Spojené Staty Severni Ameriky jsou nejbohatsi, nejmoc-
néjsi a nejpokrocilej$i zemi svéta. Obcané jeji jsou zbaveni
vSeobecné branné povinnosti. Na jeji plidé nebylo valky déle
nez piil stoleti. Prumysl a rolnictvi zkvétaji, materielni a du-
sevni kultura jeji vzristaji rok od roku.

Nejednoing Evropa viak je zchudla a zadluzend ; vnitinimi
spory je bezmocnd ve svétové politice. Kvetouci oblasti jsou
zpustoSeny valkou. Ozdraveni hospodarské jeji posice je ne-
mozné, pokud vojenské potfeby pohlcuji jeji dané a vSeobecna
brannid povinnost velky dil jeji produktivni pracovni sily.
Kazda zemé zije v neustalém strachu z vilky. Vzijemna ne-
navist a zévist mezi narody znemoznuji jakoukoli spolupréci.
Vseobecny chaos ménovy podporuje fetézovy obchod a spe-
kulaci, a plody poctivé prace zatim hynou ve vSeobecném
ochuzeni. Prtimysl, obchod a doprava jsou rdouSeny nesmysl-
nymi celnimi zivorami, jez Evropu hospodaisky parceluji.
Civilisace a moralka jsou v prudkém tpadku: tak mésic od
mésice klesd duSevni a materielni kultura Evropy.

Sviij bezprikladny rozmach vdééi Amerika své jednotnosti
— Evropa tento bezprikladny tipadek své nejednotnosti.

Pfi tom by méla Evropa moznost stejné pfiznivé posice,
jako Spojené Staty; nebot je obydlena tymiz rasami, ma pfi-
blizné totéz podnebi a je ovladina tymz principem demo-
kracie.

Spojené Staty Americké jsou sice dvakrat vétsi nez demo-
kratickd pevninska Evropa a maji bohatsi poklady pidy —
zato véak ma Pan-Evropa, jejiZ lidnatost je dvaapfilkrat vétsi
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nez severoamericka, mnohem vice pracovnich sil a ma ko-
lonie, jez jsou co do rozsahu Sedesatkrat vétsi kolonii ame-
rickych (Filipiny).

Jeito jsou tedy vnéjsi okolnosti 'an-Evropé dokonce pri-
znivéjsi nez Spojenym Stétlim, lezi pricina evropského tipadku
v tom, Ze je Severni Amerika organisovana — kdezto Evropa
je desorganisovana. Severoamerické Staty bojuji existencni
boj spoletné — evropské stity jsou v tomto boji proti sobé.

Rozdil ve vyvoji Severni Ameriky a Evropy stale roste.
Blahobyt Ameriky vzriistd, blahobyt Evropy upada. Nezasta-
vi-li se tento vyvoj véas evropskou federaci, opusti vsecko,
co je v Evropé jesté zdatné a schopné zivota, tento zchudly,
ohrozeny, zpustly a malicherny svétadil a usadi se v jinych,
nadéjnéjsich krajich zemé : predevsim v Severni Americe.

Na svétovych trzich bude evropsky primysl vici Americe
neschopen konkurence. Nebof se musi zdraziti mezicly, jez
nasilné a nesmyslné déli suroviny od tovaren, rudy od uhel-
nych dolfi, rolnickou pfidu od obvodi pramyslovych; musi
se mimo to zdraziti nesmirnymi danémi, jez Evropa bude mu-
sit platiti, aby zaplatila bfemena minulé valky a zbrojeni pro
valky budouci. Na druhé strané ma Amerika vyhodu, Ze na
jeji nesmirné hospodafské oblasti je racionelnim rozdélenim
prace a hromadnou vyrobou umoznéno zlevnéni produkce.
V Americe na piiklad je pro kazdy typ stroje zvlastni to-
véarna, kterd jej vyrabi pro celou hospodafskou oblast a stroj
se tim stdvd co nejlacinéj$i — kdezto v Evrope by takové
rozdéleni prace v mnarodnich hospodaiskych parcelach bylo
nemozné. Proto na priklad nemtize zadna evropska tovarna
automobilti konkurovati s firmou Fordovou.

Tato konkureniéni neschopnost Evropy se uplatni hlavné pii
industrialisovani Ciny a znovuvybudovini Ruska, obou to
velkych budoucich tkoli svétového primyslu. Podlehne-li
véak Evropa v tomto konkurencénim boji, bude jeji zkaza
tplna.

Jen jediny prostfedek miize zabraniti této zkaze : hospodar-
ské sjednoceni pevninskych demokracii Evropy, spoluprace
této panevropské celni unie s Ruskem a odzbrojeni evrop-
skych armad.

To vsecko jest vSak mozno jen na zakladé politické unie
mezi evropskymi staty, jez postavi na misto valky obligatorni
rozhodci soud a solidarné zaruci spolecné hranice.

Tato cesta je zaroven jedinou cestou k zachrané evropské
politiky a evropského hospodéarstvi: bude-li se Evropa zdra-
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hati nastoupiti tuto cestu, zahynou jeji stity nezbytné tak
jako mali kramari, chtéjici jednotlivé konkurovat s trusty.

Tato cesta k zachrané je v zajmu vSech Evropanti: délnik
a sedlakd, pramyslniki a obchodnikl. VSecky narody a stavy
Evropy ziskaji jejim hospodafskym rozkvétem, vSecky utrpi
skodu jejim hospodirskym tipadkem. Odstranéni mezievrop-
skych celnich hranic povede, po tézkych krisich, k hospodar-
skému ozdravéni tohoto svétadilu: nebof jen ,,Spojené Stity
Evropské by byly s to udrzeti v budoucnu svou hospodaf-
skou samostatnost viéi Spojenym Statim Americkym —
nikoli vSak roztristéné jednotlivé staty.

2. PAN-AMERIKA.

Hospodarskim vzorem pro Pan-Evropu jsou Spojené Staty
Severoamerické — politickym vzorem pro vyvoj Pan-Evropy
jest Panamerickd unie.

Nebot piedpoklady pro vznik Severoamerické Unie byly
uplné jiné nez jsou poméry panevropské. V Severni Americe
je jedna veé, jeden smiSeny narod, jedna spolecna dtstava,
jedno narodni citéni; byla od svého vzniku politickou a ho-
spodafskou jednotou (vyjma doby valky o secessi). Evropa
jest vSak roztrzena v nirody a teci, jest roztrzena historicky,
hospodarsky a narodné. Pocit rtiznosti jest silnéjsi nez pocit
pospolitosti, nenavist silnéjsi nez solidarita. Nestaci tedy sta-
noviti jako cil evropskou jednotu: nutno ji také raziti drahu.

Pri tomto pocinani maji nesmirny vyznam zkuSenosti, kte-
rych nabyly republiky celé Ameriky pii pokusech organiso-
vati se v panamerickow jednotu.

Ackoli je Pan-Amerikanismus je$té ve vyvoji, ma pred
Pan-Evropismem ohromny naskok: miize tedy byti v mno-
hych vécech jeho mistrem. Nebof bézi zde jako tam o pokus
organisovatt dil svéta v jednotu svétové politiky; zde jako
tam bézi o to, sjednotiti suverénni stity, jez se mezi sebou
velmi 1i8i déjinami, reci, hospodarstvim, kulturou a tempera-
mentem, v regiondlni svaz stdti, bez agresivnich a imperiali-
stickych tendenci, ve sluzbé miru a pokroku.

Z této paralely vyplyva vyznam panamerického hnuti a jeho
déjin vyvoje*) pro Pan-Evropu.

*) Tato data isou vynata ze znamenitého dila ,Pan-Amerika‘
od Alfreda H. Frieda. (Nakl. Orell Fiissli, Curych). '
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Myslence panamerické — to jest pocit solidarity Nového

Ameriky. svéta vii¢i Starému — dostalo se prvniho politického vyrazu

v Monroeové doktriné. Pied sto lety, 2. prosince 1823, vydal
Monroe, president Spojenych Statd, vida mladou jihoameri-
ckou svobodu ohrozenu Svatou alianci, programatické pro-
hlaseni, ze Spojené Stity nestrpi vméSovani Evropy do poli-
tického utvareni Ameriky.

Kratce na to svolal osvoboditel Jizni Ameriky, Bolivar,
panamericky kongres do Panamy, aby osvobozenému svéta-
dilu zajistil trvaly mir, zalozeny na spravedlnosti a solidarité.
Panamsky kongres se seSel r. 1826. Severni Ameriku zastu-
poval jeji stitni sekretii Henry Clay, jenz byl, bez jakékoli
zavislosti na Bolivarovi, hlavnim zastincem panamerické my-
Slenky ve své vlasti.

Praktické vysledky Panamského kongresu byly nepatrné.
Prece viak byla zrozena mySlenka Panamerické unie, kterd
nabyla v budoucnosti rozhodujiciho vlivu.

Nejprve se pokusy o Unii omezovaly na latinskou Ame-
riku; vysledkem téchto pokustt byly kongresy v Limé 1847
a 1864.

Znovuzrozeni Pan-Amerikanismu nastalo roku 1881, kdy
statni sekretai Severoamerické Unie, James G. Blaine, pozval
viecky staty americké pevniny k panamerické konferenci. Pti
této prileZitosti prohlasil Blaine vyslovné, Ze Severoamericka
Unie hodla se svymi latinskymi sestrami vyjednavati na za-
kladé tiplné rovnopravnosti a ze kongres sleduje pacifistické
cile: obé pripovédi byly Spojenymi Stity Severni Ameriky
svédomité dodrzeny.

Pozvani Blaineovo bylo pfijato s nadSenim vSemi ameri-
ckymi staty. 1889, po padu posledni americké monarchie
v Brasilii, sesSla se pripravovana konference ve Washingtonu.

Blaine, ' velky prikopnik Pan-Amerikanismu, byl zvolen
presidentem konference, na niz se jednalo feci anglickou,
spanélskou, portugalskou a francouzskou. Utvorilo se Sestnact
vyborti; mezi nimi nutno se zminiti zvlasté: o vyboru pro
celni wnii; pro spojeni Zeleznic; pro zdravotmictvi; pro min-
covnt konvenci; pro banky; pro mezinarodni prdvo soukro-
mé; pro verejné dobro.

Nejdilezitéjsim vysledkem této prvni panamerické konfe-
rence bylo prijeti vSeobecné panamerické resoluce rozhodciho
soudu. Mimo to byla smluvena stavba interkontinentalni ze-
leznice, vyclivani bylo velmi usnadnéno a ve Washingtonu
zFizena panamericka informacéni kancelar.
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Tato Panamerickd kanceld# byla pivodné urdena jen
k tomu, aby sbirala ze vSech ¢asti Ameriky obchodni zpravy
a rozdilela je po vSech statech; poznenahlu se vSak vyvinula
v zivé stiedisko veSkerého panamerického hnuti.

Jedenact let po prvni konferenci sesla se r. 1go1 v Mexiku
druhd panamerickd konference. Do této doby ziskalo pan-
americké hnuti na vyznamu a panamerické citéni se prohlou-
bilo. Az na jedinou vyjimku, Mexika, pristoupila Pan-Ame-
rika ucelené k haagské konvenci.

Druhé panamerickd konference pokracovala ve snahach
konference prvni. Vybudovala panamerickou kancelaf a jeji
funkce, dala ji pravo korespondovati se vSemi americkymi
vladami prostrednictvim jejich diplomatickych zastupch ve
Washingtoné a svéfila ji uschovani archivii panamerickych
konferenci.

V Celo panamerické kancelafe se postavila spravni rada, jiz
predsedal severoamericky stitni sekretit pro zahranicni véci
a ke které nalezeli vsichni zastupci americkych republik ve
Washingtonu. Tato spravni rada se méla schizeti kazdy mésic.

Mimo to bylo sjednano, ze panamerické konference budou
stalym zrizenim americké politiky, a ze budou zasedati pra-
videlné v pétiletych prestavkach. (Do této periodicity pfivedla
svétova valka poruchu: patd panamerickd konference byla
odlozena z roku 1915 na rok 1923).

Treti konference zasedala roku 1906 v Rio de Janeiro. Vy-
budovala meziamericky rozhodéi systém a meziamerické
pravo. Mimo to rozhodla usnadnéni naturalisace a rozsifila
prava Panamerické kancelare, jez se vyvinula v permanentni
vybor periodickych konferenci. K podpore této centralni
kancelare washingtonské bylo ujednino zriditi panamerické
vybory ve vSech republikich Ameriky.

Cturtd panamerickd konference se sesla roku 1910 v Bue-
nos Aires. I tato konference byla pro rozhod¢i soud, projed-
nala meziamerické spojeni, vzidjemnou ochranu dusevniho
majetku, véci védy a vychovy: byla ujednina velkorysd vy-
ména panamerickych profesorti a zakti. Panamerickd kance-
14t byla vybudovina zase dale a dostalo se ji oficielniho ti-
tulu: ,,Panamerickd Unie*.

Z nejdulezitéjsich podporovatelt panamerického hnuti
byl Andrew Carnegie, jenz své velké bohatstvi dal do sluzeb
této velké myslenky a prispél velmi mnoho k vyvoji a tispéchu
panamerikanismu.
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V' téchto panamerickych konferenci, jichz patd za-
sedala v Santiago de Chile, jest spatrovati etapy panameri-
ckého dila sjednoceni. Ale 1 mimo tuto konferenci se osvedcil
panamerikanismus: v urovnani konfliktu mezi Severoame-
rickou Unii a Mexikem roku 1914 a pfi pacifikaci Stiedni
Ameriky, jejiz pét republik po nekoneénych bojich bylo smi-
feno mirovou intervenci sousedti a je rozhodnuto pridati se
k ,Spojenym Stattm Stfedni Ameriky*.

Tyto praktické tispéchy panamerického hnuti jsou dovrSo-
vany ideovymi hodnotami, jez z ného plynou. Jejich vlivem
vzniklo panamerické védomi, panamericka solidarita, pan-
americké verejné minéni.

Tyto praktické a ideové proudy sméruji k uzSimu politi-
ckému, hospodarskému a kulturnimu sjednoceni americké
pevniny viuci Evropé a Asii: k panamerickému svazu ndrodi.

Otazka tohoto amerického svazu narodi, jenz ma byti za-
lozen na zakladé doktriny Monroeovy na rozdil od Zenevského
Svazu Narodd, byla programem paté panamerické kon-
ference v Santiagu. Nedojde-li k nému tentokrit jeste,
jak lze predvidati, dojde k nému v konferencich priStich.
FEvropa musi jasné védéti, ze se na druhé strané Atlantického
oceanu seskupuji staty Nového Svéta v nejmocnéjsi organi-
saci statli na zemékouli, a musi zaujati k této udalosti uréité
stanovisko.

3. PAN-AMERIKA A PAN-EVROPA.

Pan-Amerika je pro Evropu nejvétsim nebezpecim — nebo
nejvétsi nadéji: Nebezpedim, zlistane-li Evropa mezinirodné
roztriSténa v drobné stitecky — kdyz se na druhém biehu
Atlantiku organisuje cely svétadil; nadéji pak, priuci-li se
Evropa od své moderni dcery a doplni panamerické hnuti
hnutim panevropskym.

Kazdy evropsky politik, jemuz lezi na srdei budoucnost
Evropy, by mél dikladné studovati panamerické hnuti, aby
v Evropé uzil svych poznatki.

Nekritické piendseni americkych instituci do Evropy jest
pri ruznosti vyvoje a pomérti obou pevnin nemozné; ale je
nutno, aby to, co se osvéd¢uje na druhé strané oceinu dobrym
a uzitenym, bylo presné zkouméno, a aby se o to, pokud to
dovoluji evropské poméry, pokusili i v Evropeé.
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Pan-Amerikanismus méd pred Pan-Evropismem velky na-
skok. Od prohlaseni Monroeovy doktriny a svolani Panam-
ského kongresu uplynulo stoleti a od prvni panamerické kon-
ference jeden lidsky vék — hnuti panevropské zacalo se az
r. 1923. Kazdym dnem vzroste naskok Ameriky pfed Evropou,
nevzmohou-li se kone¢né evropsti statnici k tomu, aby posta-
vili po bok paté panamerické konferenci promi konferenci
panevropsko.

Statnik, jenz by vyzval evropské mocnosti k této konfe-
renci, jako to kdysi uéinili Bolivar a Blaine v Americe — za-
slouzil by se neskonale o sviij narod, Evropu a svét. Skutek
jeho by vyvolal hnuti, jez dfime ve vSech narodech a stavech
Evropy a jez by, byvsi probuzeno, nedalo pokoje, az by
Evropa byla sjednocena a zachrinéna. Ani nezdar prvé kon-
ference by nezadusil tohoto hnuti: brzy by se sesla druha
a treti konference a vynutila si provedeni zmarenych plant
konference prvni.

Druhym pozadavkem k uskuteénéni Pan-Evropy jest zalo-
zeni panevropské kanceld¥e dle analogie panamerické ve
Washingtoné. Tento centrdlni ufad panevropského hnuti
mohl by miti své sidlo ve Svycatich, v Bruselu nebo ve Vidni.
A. H. Fried pise ve svém dile ,,Panamerikanische Union®,
ze by byla existence panevropské kancelafe v roce 1914 nad
v$i pochybnost zabranila valce — a pravdépodobné je toto
tyrzeni spravne.

Panevropské hnuti, jez miize téziti z dlouholetych zkuSe-
nosti hnuti panamerického, musi se mu podobati svymi cily:
potirdnim wilky a podporovinim hospodirstvi a civilisace;
zasadnim zavrhovanim ofensivnich a agresivnich snah, jakoZz
i vylouéenim hegemonie. I konstituce Pan-Evropy musi uzna-
vati princip, ze malé nirody evropské maji stejna prava jako
narody velké — jako v Pan-Americe maji Spojené Stity
Severoamerické stejnd prava jako republiky Uruguay a
Paraguay.

Bude-li vychazeti Pan-Evropa ze stejnych pacifistickych
a demokratickych zasad jako Pan-Amerika, nebude v bu-
doucnosti mezi témito sesterskymi uniemi fevnivosti, nybrz
solidarita. Nebudou se navzijem ohrozovati, nybrz budou
se doplnovati a vidéti v tom cest, budou-li moci spolu zapo-
liti na vécech kultury a miru.

Ocean, délici ob& pevniny, odstranuje spor o hranice a kul-
turni pospolitost zarucuje mezinarodni pratelstvi.
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V tomto smyslu by bylo zidoucno, aby se Evropa véas od-
hodlala ustoupiti dobrovolné z americké plidy a prodati Ame-
rice své americké kolonie — predevsim Guyenu. Nebot tyto
kolonie mohly by jednou vyprovokovati teritoridlni konflikt
mezi Starym a Novym Svétem. Z prisného a dusledného
provadéni principu Monroeova bude jednou tato otdzka ame-
rické cti: netrpéti na své pudé evropskych kolonii; mozné
nasledky takového konfliktu mezi dvéma svétadily jsou pro
bilé lidstvo nedohledné.

Mimo to by prodej francouzské Guyany Americe za cenu
valecnych Skod usnadnil znaéné otdzku svétového dluhu. Ko-
lonie, jichz Francie ziskala valkou, vyvazi vice nez sdostatek
ztratu této kolonie, jejiz budoucnost jest nejistid. Na druhé
strané by bylo nabyti Guyany pro Spojené Staty nezaplatitel-
nym ziskem politickym a pokracovanim jejich tradicni poli
tiky kupni ve smyslu Monroeovy doktriny (Florida, Aljaska,
Déanské Antilly). Francie, jez koncentruje svou kolonialni fisi
na Afriku a Asii a neméla by moznost hajiti lispésné své
americké kolonie, ziskala by trvalym zaplacenim svého dluhu
vice nez by ztratila. Nejdilezitéjsim vSak by bylo pro miro-
vou politiku budoucna odpadnuti posledni pozemni hranice
mezi Evropou a Amerikou a presné rozdéleni obou Atlan-
tickym oceanem.

Spojkou mezi Pan-Evropou a Pan-Amerikou by byla
Anglie. Jako velmoc v obou dilech svéta nemohla by nélezeti
zadné, aniz by byla nepfitelem druhé. Historicky jest spojena
s Evropou, narodnostné se Severni Amerikou, je tedy povo-
lana zasazovati se na obou polokoulich o svétovy mir, o za-
sady demokracie, jez ji zrodila, a o budoucnost bilé rasy,
jejimz prukopnikem je v Asii, Africe a Australii.

Swvétovd Britanie, Pan-Evropa a Pan-Amerika, jez maji
vSecky tfi zajem na zachovani sv€tového miru a teritorial-
niho statu quo, a jez jsou spojeny tymiz politickymi zdsa-
dami, jakoz i spoletnou kulturou a ptivodem — byly by na
dlouhou dobu nezdolatelnymi zarukami klidného vyvoje své-
tové civilisace.

Nesjednoti-li se viak narodové Evropy, stane se tento ne-
blahy dil svéta nezbytné centrem mezinarodnich intrik a jevi-
$tém mezinarodnich valek. Veliké svétové mocnosti budou
navzajem bojovati o dédictvi bohatych evropskych kolonii
v Asii a Africe a o vliv ve Stredni a Zipadni Evropé. Tak
neprinese zkaza Evropy ani sousediim a dédicim svym pozeh-
nani, nybrz jen valku a nenavist.
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VI. EVROPA A SVAZ
NARODU

»deabsurdnosti chtiti uéinit pilirem me-
zindrodniho zemského spolelenstvi anar-
chickou Evropu.”

1. KRITIKA SVAZU NARODU.

Zenevsky Svaz Ndrodi predstavuje Wilsontiv pokus o roz-
sireni panamerické organisace stati na celou zemékouli.

Evropa prijala tento navrh, protoZe sprivné poznala, zZe
by dali trvani mezinarodni anarchie statdi pfivodilo nevy-
hnutelné nové valky, pfi nichz by sama byla nejvice postizena.

Tyto dvé tendence byly od pocatku zdkladem myslenky
Svazu Narodt: organisace svéta a organisace Evropy. Toto
dilemma zptisobilo, Ze se Svaz Narodd nestal ani svétovym
areopagem — ani panevropskou federaci: tento vnitini roz-
por bude jeho nemoci, pokud se tyto obé tendence cisté od
sebe neodlisi; az jedind panevropska unie bude tvofiti forum
Evropy v ramci svétového Svazu Narodd, ktery umozni i pii-
stup Americe a Rusku.

Oikwménsky svaz narodi, objimajici cely svét, o némz Wil-
son snil, zfistal fragmentem. Zenéva je jen torsem. Dvé své-
tové moci zamitaji svaz narodi: Rusko a Severni Amerika;
Co do politické moci zahrnuje v sobé Svaz Nirodd sotva
polovinu lidstva: neclenové jsou zrovna tak silni jako jeho
clenové. Misto aby se stal parlamentem narodfi, stal se Svaz
Nérodt jen okrdjenym parlamentem: nemd prava byti za-
stupcem lidstva; nebot jest pouze zastoupenim statf, sebra-
nych bez vybéru, jez ho vyuzivaji v zajmu své mocenské poli-
tiky. Kdyby se Svaz Narodii odvazil sihnouti na z4jmy své-
tovych mocnosti, jez jsou jeho ¢leny — tieba v indické nebo
korejské otazce — ohlasily by tyto mocnosti okamzité vystou-
peni ze Svazu Narodi: nikdo by jich nemohl zadrzeti. Nebot
Svaz Narodi nemd ani fysickych prostredkii mezinirodni
armady — ani moralnich prostredks nezaujaté spravedlnosti.
Jeho dosavadni rozsudky nebyly rozsudky pravnimi, nybrz
kompromisy. V. Hornim Slezsku, Vilné a Vychodni Haliéi
kapituloval bezbranny Svaz Narodi pred polskymi zbranémi.
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Anorgani-
ckéd stavba.

Evropa:
objekt
Svazu

Narodf.

Tak se zenevsky Svaz Narodi tézce kompromitoval: stala
se z n&j jednak bezmocnd instituce moci — ]ednal:: nespra-
vedlivd nstituce prdvni. Nepfedstavuje ani politické ani mo-
ralni autority svétové.

Piece vsak znamena jeho myslenka velky pokrok v lidském
vjvoji a kazdy poctivy pacifista by ji mél }ritati jalfo’prvni
nesmély a pochybeny ‘pokus postaviti na misto mezinarodni
anarchie stati oikuménskou organisaci svétovou. Nedostatky

Svazu Narod& nejsou v ném samém — nybrz v jeho
organisaci. Pl oot i of
%enevsk)? Svaz Néarodd jest anorganmicky: misto aby délil

narody a stity svéta organicky podle historické, kulturni a
zemépisné spojitosti — sestavuje bez zretele na zemépis, de’n
jiny, kulturu a hospodafstvi velké a malé, asijské avevrop.ske,
sousedici a vzdalené stity jako cihly; Svycary v ném nejsou
sousedni rakouské republice bliz§i nez Siam nebo Peru. ’

Toto anorganické rozdéleni Zenevského Svazu Narodi,
které je v rozporu s pevninskou doktrinou Monroeovou, od-
cizilo mu Severoamerickou Unii. A z tychz divoda si roz-
mysli Rusko pridati se ke skupiné statii, kterd ohrozuje jeho
samostatny vnitini vyvoj. - ;

Zikladni chybou Zenevského Svazu Narodd jest ]?h?
abstrakini struktura: tim je bezpodstatnym a neyyvola\{a
ozvény v citovém zivoté lidstva, ktery vede postupne, vycha-
zeje z rodiny, pres narod a skupinu nérpdﬁf k idedlu huma-
nity, obepinajici cely svét. Téchto vyvojovych stupifi Svaz
Narodfi nedba: preskakuje panamerickou organisaci stejne
jako panevropskou. Protoze chce byti vSim, neni nicim:
aliance tfi malych statii, jako je Mala dohoda, je v Evropé
silnéj$im mocenskym ¢&initelem moci nez Svaz Nérodi, jenz
se poklada za hldsnou troubu celého lidstva.

2. PAN-EVROPA A SVAZ NARODU.

Svaz Ndrodit nepredstihl Pan-Evropu.

Nebot v dnesni své formé znamena zenevsky Svaz N érodﬁ
trvalé nebezpeéi pro samostatnost Evropy. Jeho pomgci maji
mimoevropské mocnosti Latinské Ameriky, Vychodn:; A51'e a
britskych dominii pravni moc zasahovati 510 evr9psl§yph gale:
Zitosti, kdezto Britanie na pfiklad si mlize zakazati jakékoli
vméSovani se evropskych stitit do ‘svého svazu — a rovnez
tak by si zakdzaly Spojené Staty na zékladé Monroeovy dok-
triny vméSovani se do americkych pomeri.
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Tak ¢ini zenevsky Svaz Narodt z Evropy objekt svétové
politiky, rejdisté intrik svétové politiky.

Problémy, jez jsou v Zenevé predmétem diskuse, jsou vétsi-
nou problémy evropské. A prece uplatiiuji v zenevském
areopagu Jihoameri¢ané, Vychodoasiaté a transoceinsti Bri-
tové jako Clenové Svazu Narodit svilj rozhodny vliv na poli-
tické slozeni Evropy. O evropskych zivotnich otazkich roz-
hoduji staty neevropské.

Tento paradox se je§té zvySuje tim, ze se Rusko a Severni
Amerika, jichz zdjem na otazkich evropskych je mnohem
vEtsi, neticastni téchto 'rozhodovani, kdeito vychodoasijské
a jihoamerické staty funguji jako soudci nad Evropou.

Evropa musi zaujati stanovisko proti tomuto porulenstvi
Svazu Ndrodi. Musi uznati nediistojnost své mezinirodni
posice a musi se zastati své samostatnosti a svého prava sebe-
uréeni. Nechf prenechd Svazu Narod@ rozhodovati o mezi-
kontinentalnich otazkach avSak feSeni Cisté evropskych
problému musi vziti do svych rukou.

Evropa musi, sto let po Americe, zvéstovati svétu svou
doktrinu Monroeovu: ,,Evropa Evropanim*!

Americka doktrina Monroeova jest vyraz americké odhod-
lanosti vystoupiti jako celek proti jakémukoli vmé&Sovani se
evropskému.

Kdyz Monroe prohlisil toto heslo, nepotiebovala 'Evropa
stavéti proti tomuto americkému projevu solidarity projev
solidarity evropské. Nebof za prvé tenkrat Svati aliance re-
presentovala jednotu Evropy, za druhé nepomyslela Evropa
na moznost, 'ze by se jednou odvazily neevropské mocnosti
zasahovati do jejich vnitinich poméri.

Zatim se posice Evropy zménila. Dnes je Amerika zajisténa
pred vméSovanim se Evropy — Evropa viak je nejslabiim
a nejbolestivéjsim bodem svétové politiky. Po dlouhd léta byl
Ryn za miru obsazen Brity, Ameri¢any a Africany; Turci,
ktefi byli jiZ zatlaceni z Evropy, vnikli zase vitézné do Evropy
a ruskd vojska pronikla 1920 az k Varsavé a k Lyvovu —
aniz se probudil pocit evropské solidarity.

Chee-li se’ Evropa ubraniti osudu byti mezinarodnim boji-
stém a objektem vykofistovani — musi prohlésiti evropskou
doktrinu Monroeovu: svou solidaritu proti kazdému ttoku
a zasahovani mimoevropskych mocnosti. Musi prohlasiti, Ze
nebude trpéti vméSovani se cizich mocnosti do svych vniti-
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nich zalezitosti, tak jako Amerika. Evropa se musi konecné
dozadovati pro sebe stejného prava, jako se ho dozaduje
Amerika pro sebe jiz sto'let. "

Toto stanovisko Evropy by bylo zvlasté vyznamné vici
ruskému nebezpeli. Kazdy rusky pokus vnutiti evropskému
stitu néjakou zménu tdstavy — dnes v sovétskem, zitra
v absolutistickém smyslu — by musil naraziti na stejny, jed-
notny odpor celé Evropy — jako pred sto lety pokus Spanél-
ska, zaloziti v Jizni Americe nasilim znovu monarchii.

Ma-li nastoupiti swétowd orgamisace na misto svétoveé
anarchie, musi 'se dfive spojiti stity v nadstaty. Jako bylo
sjednoceni Némecka, Italie a Polska m_1tn_)’rmi etapami pro
sjednoceni Evropy — tak bude znamenati sjednoceni Evropy
nutnou etapu pro sjednoceni lidstva. e _

Je absurdnim, chtiti z anarchické Evropy staveti pilif mezi-
narodni spolecnosti této zemé: otravila by spiSe svymi’vec-
nymi konflikty atmosféru celého svéta, nez by :?g.vgrawla
do mezinirodniho poradku. Nejdiive se musi spojiti Evropa
— pak lidstvo: tento vyvoj se neda obratit.

Protivnici Pan-Evropy budou vzdycky operovati heslem,
e Pan-Evropa je idealem omezenéj$im a uz$im nez Svaz
Nirodfi; ze je nemravné a nepolitické omeziti mirovy svaz
zemépisné na jeden dil zemékoule. ; b

Aby sabotovali pozadavek evropské celni unie, budou za-
dati mezikontinentalni volny obchod; aby sabotovali evrop-
skou smlouvu garanéni, budou Zédati interkontinentalni ga-
ranéni smlouvu; aby sabotovali Spojené Staty Evropské,
budou 7adati Spojené Staty Svéta.

Tato taktika: pozit¥i misto zitra se nemine nikdy Cinkem ;
jest oblibenou methodou reakee haliti se v masku nejkrajnéj-
%ho radikalismu, aby mohla G&inné potirati pokrok; tak
oslhuji tito demagogové masy vzdalenéjsimi cily, \:ro]e]_}ch%
splnéni nevéfi, aby tyto masy odvedli od blizkych cild, jichz
uskuteénéni se boji.

3. REORGANISACE SVAZU NARODU.

Zenevsky Svaz Narodit se déli ve svém dnesnim slozeni
na Cty#i hlayni skupiny:
Staty britské svétové fiSe;
evropskeé staty;
latinsko-americké staty;
staty Vychodni Asie.

o S
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Z téchto skupin je pouze prvni organisovana mezinarodne.
Delegati Britské #iSe tvoii ve Svazu Narodt souwvislou sku-
pinu: tyz lord Robert Cecil, jenz jesté pred kratkou dobou
zastupoval v Zenevé Jizni Afriku, figuruje tam dnes jako
delegat Anglie.

Sporny pripad mezi Australii a Novym Zeelandem by byl
jako interni zaleZitost britského svazu vyrovnian v Londyné
— misto v Zenevé. Jen o konfliktu britského stitu s nebrit-
skym &lenem Svazu Narodf by bylo diskutovano v Zenevé.

Timto pomérem k Svazu Narodi jest britskd svétova rise
prikladem pro ostatni skupiny stitfi, zastoupené v Zenevé.

Ustavi-li se Pan-Evropa ve svaz stati, budou urovnavany
konflikty mezi evropskymi staty timto svazem a pouze kon-
flikty s mocnostmi mimoevropskymi budou predkladany
Svazu 'Narodf. Takto by Swaz Ndrodh nebyl rozporem —
nybri doplnénim panevropské unie.

Pan-Evropané by se dopoustéli velké chyby, kdyby potirali
mySlenku Svazu Narodd misto aby ji podporovali. Kritika
by méla sméfovati ‘jen proti mechanickému rozdéleni Svazu
Nérodit — nikoli vSak proti Svazu samému. Dokud neexistuje
panevropska organisace statli, znamena Svaz Ndrodit jediné
mezindrodni forum, na némz se schazeji stity Evropy, zna-
men3 jedinou ochranu proti mezievropskému chaosu. Z tohoto
divodu je se stanoviska Pan-Evropy vitan vstup Némecka
do Svazu Narodfi, nebof tento krok privedl Némecko. do
evropské spoleénosti statti — misto do ruské.

Soucasné se musi vSak panevropské hnuti zastati autono-
mie Pan-Evropy ve Svazu Ndrodu, jakoz i regiondiniho roz-
déleni Pan-Ewropy. Snahou jeho jest rozdeéliti Svaz Ndrodi
ve skupiny a postaviti na misto Zenevského centralismu mezi-
statni federalismus.'

Hlavni prednost regiondlniho rozdéleni Svazu Naroda za-
lezi v tom, ze by jen takova reorganisace Svazu Narod umoz-
nila Spojenym Statim Severoamerickym a‘ sovétskym pri-
stoupiti ke Svazu Nérodd, aniz by upoustély od svych mezi-
narodnich zasad. Nebot byly-li by Amerika a sovétské Rusko
uznany autonomnimi staty, nebylo by se jim jiz obavati ciziho
vmeésovani se do vlastni mocenské sféry, stejné jako zatazeni
od konfliktt evropskych, a'americkd i1 sovétskd doktrina
Monroeova byla by zachovana.

Jen toto rozsiteni Svazu Narodd v organisaci, obepinajici
cely svet, bylo by s to dodati mu moralni prestize, jez by na-
hradila armadu Svazu Narodd. '
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Od chilského delegata Alvareza byl podan navrh p!."emié--
niti panamerickou unii v autonomni panamericky svaz na-
rodfi, k némuz by néleZela téz Severoamericka Unie — bude
se musit dorozuméti se svym zenevskym sokem: bud pak vy-
stoupi ameriéti lenové korporativné z zenevského Svazu Na-
rodit — anebo pristoupi americky svaz narodi, jako uzaviena
skupina, k oikuménskému Svazu Narodd, tak ]alv\'o skuplpa}
britskych statéi. Kterd z obou moznosti se uskutecni: rozbiti
&i rozéiteni Svazu Narodit Pan-Amerikou — to zél?ii na tom,
rozhodne-li se Svaz pro regionélni seskupeni ¢i nikoli.

Po exodu Ameri¢anii byl by Svaz Narodii volnym sdruze-
nim Evropanfi, Briti a Vychodoasiatti. Kdyby posledni dvé
skupiny ustoupily z evropského chaosu, bylo by to, co by
zbylo, panevropskou organisact stati. - o

Ale i bez exodu Ameriandi jest vznik Pan—Ewopyvmozn)f
v rdmei Svazu Ndroddi: sjednoti-li se jeji evropsti Clenove
zrovna tak v uzdi jednotu ‘jako dnes Dritti a zitvra ‘americti.

Spojeni evropskyich delegatit v Zenevé ve zvlastni skuplnu
narodft na zakladé odst. 21. stanov Svazu Nﬁ.l‘O(vil‘:‘l, ktery ta-
kové seskupovani povoluje, bylo by ziroveil pocatkem krise
i znovuzrozenim myslenky Svazu Narodi. . :

Svaz Narodi by se mohl stti nejuy$si svétovou instanct,
kdezto lokalni konflikty a otazky by byly prenechavany uzsim
skupinam narodf. Tyto skupiny by byly:

Panamerickd skupina;

panevropskd skupina ;

britskd skupina;

ruskd skupina ;

obé mongolské skupiny: Cina a Japonsko. S

, téchto nadstitnich skupin narodf existuje jiz pet: pan-
americkd, britskd, ruskd, cinskd a japomfm. ,JF,J.ICh, nad-
parlamenty jsou panamericka konference, britf,ka '1'1sska}'k0n’—
ference, kongres federovanych republik sovétskych, Cinska
a japonska vlada. : ey :

Mongolské lidstvo je rozdvojeno v ris ;{zpofaskots a cmsfwu.
Nenavist mezi obéma témito sousedicimi ng?ody (ktera se
nam zd4 byti zrovna tak nesmyslnou jako jim vngpr%te}sEVj
némecko-francouzské), nepfipusti v blizké dobe' jisté jeste
vzniku mongolské unie. Tato unie by mohla Pytlf nejvyse
uspiSena agresivni politikou bilého 11dvs_t’va proti zl'utfemu; Po:
kud se Japonsko a Cina nedorozuméji na §polecn§ svetove
politice — utvofily by se dvé oddélené skupiny rozclenéného
Svazu Narodit misto skupiny jedné, takze by se pak Svaz
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Narodt skladal ze Sesti skupin a sice ze ¢tyr bilych a dvou
zlutych.

Jedind z téchto Sesti skupin, skupina panevropska, nema
posud ani organu a ani neexistuje. Utvofeni panevropské
unie jest conditio sine qua non regionalniho rozdéleni svéta.
Je nemozno, aby se daly étyri svétové mocnosti nebo mocen-
ské skupiny 'prehlasovati péti malymi staty evropskymi: v dii-
sledku toho rozbily by Svaz Narodfi svym odchodem. Jen
zastupci sjednocené Evropy by méli v radé narodi rozhodu-
jici hlas. c

Nemame priva poéitati s ndhlou zménou politické menta~
lity lidstva a oéekavati, ze moc musi naprosto ustoupiti pravu.
Maé-li tedy jiz dnes vzniknouti stabilni spolecnost statfi, musi
jeji pravni zdklady kotviti v pevném systému moci.

ZkuSenost uci, ze federace ma jen tehdy vyhlidku na exi-
stenci, je-li zalozena na presile. Tato presila se jevi bud
hegemonit, je-li néktery clen svazu silnéjsi nez celek ostatnich
(Prusko v Némecku, Velké Rusko v sovétské fisi) — nebo
vSak kooperact, je-li kazdy ¢len svazu slabsi nez uzavreny
celek ostatnich (Severni Amerika, Svycary).

Zakladem této kooperace musi byti uréita 'rovnovdha, vy-
lucujici nebezpedi hegemonie. Nebof princip kooperace je
demokraticky — princip hegemonie autokraticky.

Jako panevropskéa. skupina narodf, tak musi byti i rozéle-
nény oikumeénsky svaz narodfi postaven na zdkladé kooperace.
Nebot Pan-Evropa by nebyla ani dosti silnym stitem, aby se
vzmohla k trvalému panstvi nad ostatnimi — ani dosti silnou
skupinou stitd v roz¢lenéném svazu narodf. Sest mocenskych
skupin, jez by byly zastoupeny ve Svazu Néirodd, udrzovalo
by navzijem piiblizné rovnovdhu: 7adna by se neodvazila
v dohledné dobé pustiti se v boj proti ostatnimu lidstvu.

Tak by se mohl stat rozélenény svaz narodf nejlepsi sdru-
kou svétového miru. Jeho skupiny by mohly, po spoleéném
odzbrojeni, uiniti mezi sebou rozhodéi smlouvu. Toto sesku-
peni by zaroveii lokalisovalo eventudlni valky: evropské
mocnosti by nebyly vaziny zasahovati do valky mezi Severni
Amerikou a Mexikem nebo do 'indické nebo korejské valky
za svobodu. Vzajemna ziruka by se pro evropské staty ome-
zovala jen na evropské hranice. Tak by se nebezpedi nové své-
tové valky velmi zmensilo.

Svaz Narodii by se rozpadl v oba Zivly, jichZ neblahé spo-
jeni jest pficinou jeho Zivotni neschopnosti: v panevropskou
unii a v svétovy areopag. Panevropskd unie by se sklidala
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z delegatl evropskych mocnosti — oikuménska apelaéni in-
stance ze zastupctt péti nebo Sesti skupin stati.

Panevropskd organisace by byla svym hospodarskym za-
kladem a povinnym zajiSténim miru uz8i nezli Zenevsky
Svaz Narodit — organisace svéta naproti tomu volnéjsi, aby
Amerika a Rusko mohly do tohoto Svazu Narodd vstoupiti,
aniz by se musily obdvati o své sebeurceni.

Zatim co Svaz Narodd prevzal 'dédictvi pafizské mirové
konference, stal by se takovymto regionalnim rozclenénim
jaksi nastupcem washingtonské konference odzbrojovaci.

Tato Nejvyssi Rada svétovych mocnosti by se periodicky
schazela, a stala by se, v jistém smyslu, nastupcem Washing-
tonské odzbrojovaci konference. '

Ve Washingtoné se predeslého roku sesli po prveé zastupci
vedoucich mocnosti, ne aby skoncili valku — nybrz aby za-
bramili hrozici valce. Tento tkol: zamezeni japonsko-ame-
ric:ké valky, jez by byla byvala kulturni katastrofou prvého

fadu — rozfesila konference ve Washingtoné skvéle. Jeji
uspechy zastinuji dokonale v$ecko, co dosud vykonal Zenev-
sky Svaz Nirodi.

Amerika byla ve Washingtoné zastoupena Spojenymi
Stdty — Svétova Britanie Anglii — Evropa Francii a Vy-
chodni Asie Japonskem: tedy kazda svétova skupina svoji
nejsilnéjsi moci. Jen Rusko nebylo zastoupeno, protoze 'jeho
vlada nebyla ostatnimi t¢astniky uznana; ale je pravdépo-
dobno, ze na pristi svétové konferenci bude ruskd svétova
fiSe zastoupena také. Odzbrojeni fia mori dalo se sjednati
i bez Ruska — odzbrojeni na sousi véak nikoli.

Tak se osvédcilo Hardingovo dilo ve Washingtoné lépe
nez Wilsonovo dilo v Zenevé.

Budoucnost privodi symkem obou téchto ruznorodych
pokusii o zjednani svétového miru: z Washingtonu se stane
Svétovy Areopag — z Zenevy Pan-Evropa.
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VII. EVROPSKE VALECNE
NEBEZPECT

wSvétovd vilka Evropu jen seslabila —
budouct vdlka by ji zasadila smrtelnou
# “
rdnu.

1. VALECNE NEBEZPECL

Ewropa se pravé ocitd na cesté k nové vdlce. Vétsina stith
stredo- a vychodoevropskych se k této valce pripravuje diplo-
maticky i vojensky. Nenavist a zdvist mezi souscdy jsou
vEtsi nez v roce 1919.

Toto hrozici ' vSeobecné ncbezpcc; valky jest zavinéno
mezindrodni anarchii, v niz zije Evropa.

Posice Evropy jest.takova:-

V tésné mistnosti 'zije pospolu -dvacetSest lidi; tito lidé
maji pochybnou kulturni a moralni .iroven; jsou ozbrojeni
az po zuby jedy, bombami, stfelnou zbrani a nozi. Jsou
vSichni zchudli a ¢ihaji na prilezitost, aby se-obohatili na
ukor svych sousedti. Ovlada je vzdjemna nendvist a- zdwvist,
pomstychtivost a neprejicnost. Zabyvaji se uklady, brousi
své zbrané a cviéi jimi, naddvaji si navzajem tajné a verejné
nejurazlivéjsim zptisobem. Nechtéji se nikterak zfici této
$patné chapané 'svobody: proto davaji prednost systému
absolutni anarchie pred jakymkoli spolecenskym radem. Tak
jsou také odhodlani vyrovnavati zajmové rozpory o raznosti
v minéni souboji a rvackami misto procesy. ;

Bez zvlastniho kombinacéniho nadani lze tu predvidati; ze
mezi témito divochy musi dfive ¢i pozdéji vypuknout vra-
zedny boj na zivot a na smrt; a ze pri takové tlacenici ne-
budou zranéni a usmrceni jen sucastnéni, nybrz i nesticast-
néni.

Z této katastrofy je jen jedind zichrana: protoze téchto
dvacetsest lidi je odsouzeno Ziti pospolu jesté nedohlednou
dobu, museji se rozhodnouti k tomu, aby si uéinili toto spolu-
ziti pokud mozno snesitelnym. Toho dosahnou ]en zavedemm
organisace misto anarchie .

Musti:se tedy shromazd1t1 kolem zeleného slolu a vyplaco-
vati organisaci, jez by jim skytala .pfi nejnepatrnéjsi’ obéti
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svobody co mozna nejvetsi jistotu. Musi zavésti na misto
souboje procesni fizeni a sestaviti pro tento tcel rozhod¢i
soud. Rovnéz se musi zfici pridva neustalého noSeni zbrang,
nebof to jest stilym pokuSenim k zneuziti zbrané. Musi
dale ujednati, ze kazdy rvac a rusitel miru mezi nimi, ktery
napadne nékterého ze svych kamaradf a nepodrobi se ‘uzna-
nému procesnimu Fadu, bude solidarné odmitnut a potrestan.

To jest cesta, kterou musi jiti dvacetSest statd, chti-li
v posledni hodiné uniknouti zkaze:

Organisace misto anarchie;

rozhodéi soud misto valky;

odzbrojeni misto zbrojeni o zdvod;

soliddrni zdruka misto svépomoci;

kooperace misto konkurence.

V 7zadném svétadile nevladnou tak primitivni a barbarskeé
mezindrodni poméry jako v Evropé.' Stity Pan-Ameriky,
svétové Britanie a sovétského Ruska se schazeji v perio-
dickych prestivkach ke konferencim, aby v duchu miru pro-
jednavaly viecky vzniklé otizky a'vyrovnavaly pripadné
konflikty formou pratelské spravedlnosti. Radi se o moz-
nostech, jak by uéinily svéfeny jim svétadil pratelskou spolu-
praci co mozna nejprijemnéjsim.

Jen staty Evropy trvaji na svém pravu ozbrojené anarchie;
nemluvi spolu jinak nez s revolverem v ruce; zachovavaji
princip krevni msty a'zamitaji, z pychy a hlouposti, zavedeni
pravniho radu.

Nechapou nebo nechtéji pochopiti, ze jest vylouceno, aby
v tésném prostoru péti 'miliontt &tvereénich kilometrf Zilo
vedle sebe trvale dvacet3est stésnanych statl, aniz by na sebe
narazely nebo si 8lapaly na nohy; a Ze staci nejnepatrnéjsi
podnét, aby Evropa byla zménéna v kupu ssutin a hromadny
hrob. .

Kdo to chape, a kdo miluje Evropu, nesmi se hroziti zadné
obéti, aby zachranil svou zemi z tohoto zivotniho nebezpeci.

2. VALKA BUDOUCNOSTI.

Kdyby evropsti viidcové i davy méli spravnou predstavu
o wdlce budoucnosti, nevynechali by zadného prostredku
k zamezeni této valky. Ale 1lidé nemaji tuseni, co na né ceka;
jejich obrazotvornost jest piili§ chudd a jest obracena prilis
vzad misto doptedu. Je pohodlnéj$i promitati zpravy z minu-
losti beze zmén do budoucnosti, nez si uCiniti predstavu
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neceho, ceho tu dosud nebylo. Tak se stalo, Ze si sotva jediny
¢lovék v roce 1913 ucinil spravnou predstavu svétové valky
a ze jeji hrlizy prekonaly vSecky piedpovédi; tak také dnes
sotva jeden Clovék ma sprivnou predstavu budouci valky,
jejiz hriizy by predstihly v8echnu evropskou fantasii.

Svétovou valku si predstavovali Evropané dle obrazu
valky z roku 1870; pristi valku si predstavuji Evropané dle
obrazu valky svétové. A pii tom je jisto, ze budouci valka
predstihne svétovou valku ukrutnosti a straSlivosti stejné —
jako tato predstihla valku 'z roku 1870.

Nebot technické vynalezy jdou prekotné rok od roku a
s nimi se zdokonaluji také nitivé prostiedky. Pristi valka
nebude vedena ve znameni mechaniky '— nybrz ve znameni
chemie ; nebude bojovano oceli — nybrz jedem.

Vypukla-li by nova valka mezi evropskymi velmocemi,
nebude cilem valky kapitulace nebo poriazka nepratelské
fronty — nybrz vyhlazeni nepratelského naroda.

Pristi valka bude vedena pres fronty, proti zazemi, prede-
v§im proti nepratelskym velkoméstim. ‘Tam budou zeny a
déti vojintt usmrcovany jedovatymi bombami, aby byla za-
mezena pristi valka odvetna. Nebude ani rozdilu mezi fron-
tou a zazemim — ani mezi bojovniky a nebojovniky. Kazdé
dosazitelné mésto bude zniceno, kazdy dosazitelny nepfritel
usmreen.

Technika jedfi ucinila od roku 1918 takové pokroky, Ze
pristé postaci jen nékolik bomb, vrzenych se vzducholodi, aby
povrazdily milionové mésto. Je sméSno ocekavati, Ze se ti,
kdo povedou valku, zfeknou tohoto nejtcinnéjSiho véle¢ného
prostfedku, trebaze se 1 predtim zavazi, ze neuziji jedo-
vatych plynti: nebotf pristi valka by byla vedena, v pravém
slova smyslu, na Zivot a na smrt; kazdi slabost ve vedeni
valky by mohla znamenati sebevrazdu.

Tato valka budoucnosti by nebyla skonéena uzavienim
miru — nybrz vyhlazenim premozeného naroda. Premozeny
stat by stihl stejny osud jaky stihl Karthago po tfeti punské
valce.

Vitézny narod by ve svém celku, bez rozdilu stran, schva-
loval tuto vyhlazovaci politiku svych vadefi: nebof kazdy jiny
vysledek valky by uvedl vitéze v nebezpedi, Ze bude po jedné
nebo druhé generaci v odvetné valce nepratelskym a nena-
vistiplnym sousedem porazen a sam vyhlazen. A nebude-li
nalezen modus vivendi pro sousedici staty, da jisté kazdy
narod prednost zniceni sousedniho naroda, nez aby byl znicen
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dfive ¢t pozdéji sim. V Zivoté evropskych statt bvy se opa-
koval dé&j, jenz se odehraval v dobach krevni msty casto mezi
nepratelskymi rodinami: krvavy boj az do vyhlazeni celé
strany.

Rozhodné by takova 'vyhlazovaci vilka, do niz by byly
strzeni i ostatni narodové svéta — znamenala zkdzu Evropy.
Ani nirod, ktery by valku pfezil, by se nikdy nemohl zotaviti
z kvalitativnich a kvantitativnich ztrat lidskych i materiel-
nich.

Kdyby na piiklad Némecko, opirajici se o epochélni vyna-
lezy a zldkané ctizadostivymi dobrodruhy, zadlo proti Francii
odvetnou valku — bylo by v piipadé porazky zniceno —
v pripadé vitézstvi zruinovano.

Nebot, af by byl daldi prabéh valky jakykoli: jisto je
pouze, ze by v prvém tydnu valky rynsky (a pravdépodobné
i slezsky) priimyslovy obvod byl znicen leteckymi bombami.
Tim by se zbofilo za jeden den dilo, na jehoZ postaveni
némecky narod spotieboval své nejlepsi sily celého stoleti.
Z4dné vale¢né odskodnéni by nezahojilo této rany a nedalo
by Némecku moznosti, aby viibec kdy, zase dohonilo néskok
primyslu anglického a amerického.

Vitézna vyhlazovaci vélka Francie proti evropské velmoci
zajistila by ji moznd na kritkou dobu nespornou hegemonii
nad zemi. Tato hegemonie by vSak byla vykoupena prilis
draze: nebof Francie by nemohla nikdy, pri svém malém
prebytku porodt mahraditi lidskych ztrat, jez by ji toto vi-
tézstvi ‘stalo. Jeji populaéni &slo by kleslo rapidné pod Cislo
italské a nebylo by ani s to udrZeti hegemonii Francie, ani
odolati ruskému narazu. Tak by se Francie zakrvacela nejen
svou porazkou — nybrz i svym vitézstvim.

Zadny evropsky narod nemé takového ‘prebytku lidské
sily a narodnich schopnosti, aby si smél dovoliti luxus valky,
aniz by v nejlepdim pfipadé neutrpél nezhojitelné rany.

Svétova vilka Evropu toliko zeslabila — pfisti valka by
ji zasadila smrtelnou ranu. Statnik, jenz podepiSe pristi mezi-
evropské vyhlaSeni valky — podepiSe tim rozsudek smrti
nad Evropou. Po této vilce by zbylo po Evropé pole ssutin
jako jimi jsou dnes kvetouci  kdysi kulturni tzemi ynitini
Asie; Berlin a PafiZz by dosly osudu Babylonu a Ninive.

Necht by skonéila pristi evropskd valka jakkoli — vyjde
z ni jen jedna moc vitézné: Rusko. Samoniceni Evropy razi
cestu budouci invasi ruské pravé tak — jako samonifeni Ciny
pristimu podmanéni Ciny Japonskem. :
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Kdo miluje sviij narod, musi byti, zni-1i technické a poli-
tické predpoklady evropské: valky, pacifistow. Narodniho
sovinistu, jenz sviij narod Stve do novych valek v dobré vire,
Ze tim poslouzi svému nirodu — lze omluviti jen jeho nevé-
domosti a nedostatkem jasnovidné obrazotvornosti.

Propagovati evropskou véalku v plném védomi jejich na-
sledkii mohou jen herostratické, zlocinecké povahy, jichz
slepa nendvist proti nepritelskému nirodu je silnéjsi nez
laska k vlastnimu — a jez rady prijmou zkazu vlastniho na-
roda jako kupni cenu za vyhlazeni niroda nepiatelského.

Pro kazdého Evropana, bez rozdilu narodnosti a stavu,
musi byti otdzkou' osobni cii, pracovati vSemi prostredky
proti této valeéné propagandé. Kdo se zachova vuci pristi
valce pasivné, bere na sebe ¢ast pristi vilecné viny, jez bude
jesté tézSi nez predeSla. V ‘otdzce Ziwota a smrii evrop-
ského lidstva a kultury nesmi byti neutrality.

Kdo se vyhyba rozhodnuti a tak nepfimo nadrzuje evrop-
skym zhattim — jest velezradcem svého naroda, velezradéem
Evropy, velezridcem lidstva.

3. PAN-EVROPA A MIR.

Nesmi byt opomenuto zadného prostredku, aby svét byl
uSetren pristi evropské valky.

Evropa musi nasledovati prikladu pacifistickiich velmoci.
Staty evropské zasedly teprve potom k zelenému 'stolu, kdyz
deset milionti lidi zabily a dvakrat tolik jich zranily a pri-
vodily své zemi nesmirné Skody — kdezto velmoci japonska
a americka se sesly pred hrozicim vypuknutim valky ke kon-
ferenci ve Washingtonu a uzaviely mir — aniz predtim
byla prolita jedind kapka krve. Timto moudrym, velkodus-
nym a velkorysym skutkem uSetfily sobé a syétu nevyslovny
zal a nezmérnou Skodu. Zachrinily miliontim lidi Zivot,
zdravi a majetek a jsou na obou biezich Tichého oceanu
v Sfastnéjsi posici nez po vyhrané valce.

Nelze ani domysliti, o¢ by byla dnes posice Evropanii pii-
znivéj$i — nejen porazenych, nybrz i vitézi — kdyby mi-
rova konference byla zasedala na jafe 1914 misto na jafe
1919. Na minulosti nelze ni¢eho zméniti: miizeme viak vy-
uziti ponauceni z minulosti k vybudovani lepsi budoucnosti.
Jen tak by jesté Evropa mohla téZiti ze svého hrozného
osudu.
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Nebot politickd posice Evropy je i po uzavreni miru na-
prosto vratka. V Evropé je nejméné dvandct otevFenjch ran,
2 nich# kazdou chvili mfize vypuknouti pozar, jenz znici cely
svetadil. V kazdém narodé Evropy jsou ctizadostivi viiddcové
a valeéné strany, jez uvitaji kazdou politickou krisi doufa-
jice, ze novou valkou dosihnou nové moci.

Smé&ény je optimismus, ktery se pfipojuje k pacifistim,
ktefi ocekavaji, ze se niarodové Evropy, varovani smutnymi
zkudenostmi posledni valky, budou zdrahati jiti do nové
valky. Déjiny poslednich let vyvraceji tuto thesi. Od ukoncenti
svétové valky zacaly dva evropské stity, jez valku znaly
z vlastni zkuSenosti, nové valky: Polsko svym vpadem do
jizntho Ruska — Recko svym vpadem do Anatolie. V obou
ptipadech §li narodové slepé za svymi viidci, tahli do boje —
a ukazalo se, 7e Svaz Narodfi nem4 moci zameziti ob¢ tyto
valky.

I ostatni narodové by tihli za vhodnym heslem do boje
zrovna tak jako v roce 1914.

Zakladati nadéji miru na tomto zékladé je tedy kratko-
zraké a beznadéjné. Je nutno vytvotiti redlnéjsi zaruky miruy,
jez zrovna tak znemozni vailku mezi evropskymi stity, jako
dnes mezi deny Severoamerické unie nebo britské FiSe spol-
kové — zitra mezi stity americké pevniny.

Vzijemné zajmy a vztahy evropskych statl jsou tak siln¢
spjaty, ze dva evropiti sousedé maji jen jednu volbu mezi
nepratelstvim a spojenectvim. Lhostejné korektni sousedstvi
neni jiz mozno. Evropa mize byti jenom jeviStém vétné
valky — nebo vécného miru.

Jen panevropsky svaz miize zajistiti vnitini mir Evropy
zavedenim a soliddrni zdrukou obligatorniho rozhodCiho
soudu. Niéim nelze vyvaziti vyhody, jez by Evropé vzesla
takovou mirovou dohodou.

Toto zajisténi vnitiniho miru, z néhoZ by vzeSel bezpri-
kladny rozkvét Evropy v kazdém ohledu, by musilo byt do-
plnéno zajisténim miru vnéjsiho. Sjednocend Evropa by mu-
sila uéiniti smlouvy o rozhod¢im soudu s Anglii a Ruskem,
Pan-Amerikou a Vychodni Asii, jez by ji chranily pfed val-
kou mimoevropskou.

Staty Evropy jsou dnes piili§ slabé, aby vymdhaly mir
i mimo oblast své moci. Nemohly by zameziti japonsko-¢in-
ské, japonsko-americké nebo rusko-¢inské vélky, ani indické
nebo korejské revoluce. V Asii je mnoho nevyreSenych pro-
blémd, jichz smirného feSeni dnes nelze dohlédnouti a jez
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jednou pravdépodobné privodi valecné konflikty mezi asij-
skymi velmocemi. Jakkoli je bezatésna tato vyhlidka: Evropa,
jez nebude moci zameziti téchto srazek, musi se jich vzdalo-
vati a peCovati o to, aby aspon tento svétadil byl uSetfen
budoucich valek.

Nebot, na rozdil od Asie, v Evropé neni politického uspé-
chu, jenz by nebyl valkou tisickrdte preplacen. Tak tedy neni
pacifismus v Evropé pouze pozadavkem etiky — nybrz také
pofadavkem chytrosti; nejen pozadavkem evropismu —
nybrz téZz pozadavkem narodniho egoismu.

Proto musi byt evropsky mir hlavnim cilem vSech evrop-
skych pacifisti — jako americky mir hlavnim cilem pacifistt
americkych. Bude-li zajiStén pevninsky mir — je cesta k své-
tc:vému miru oteviena. Opacna cesta by Evropu zapletla do
vSech svétovych konfliktd a urychlila by jeji zkdzu, misto
aby ji zastavila.
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VIII. EVROPA
PO SVETOVE VALCE

»Nevytvori-li ji diftve rozum —
vytvori Pan-Evropu bida®.

1. OSVOBOZENI VYCHODNI EVROPY.

Pred svétovou valkou byla Evropa rozdélena ve dva sy-
stémy: v liberalni zdpad a konservativni vychod. Vétsina zéi-
padnich narodu byla svobodna — vétsina naroda vychodnich
utlacena.

Na evropském zapadé pronikl princip narodniho sebeurceni
— na vychodé byli jen tri vlddnouci nirodové: Némci, Ma-
dari a Velkorusové, kdezto ostatni narodové byli ve své svo-
bodé omezeni.

Pred valkou by byla panevropska unie donutila svobodné
narody zapadu, aby znisilnili své politické idealy prijetim
zdruky za trvalé nevolnictvi Estoncti a Lotysa, Polakd a Li-
tevetl, Cechfi a Slovaka, Ukrajineti, Slovinci a Chorvati —
jakoz i za utiskovani italskych, srbskych a rumunskych pro-
vineii v habsburské monarchii. Této zaruky by bylo byvalo
tézko dosici, jezto sympatie zapadu pro tyto potlacované na-
rody byly silnéjsi nez pro jejich utiskovatele. Zapad arci mohl
uzavirati s vychodem politicky 1i¢elné aliance — nikoli vsak
nadstitni federace.

Jinak zabranovala mentalita wvychodoevropskych cisarit
a jejich okoli eyropskému sjednoceni. Nebot némecky, rakou-
sky nebo rusky cisaf by to byl povazoval za ponizeni, podfi-
diti se majorité demokracii.

Tak by byla byvala pochopena na vychodé idea panevrop-
ska, jako vzkriSeni Svaté Aliance v duchu Metternichové —
na zapadé jako obnoveni Evropy ve smyslu Mazziniove. Na
uskuteénéni Pan-Evropy nebylo ani pomysleni, pokud nezvi-
tézil jeden z téchto principii nad druhym.

Svétova valka prinesla rozhodnuti: Mazzini zvitézil nad
Metternichem, zapad nad vychodem, liberdlni princip nad
konservativnim, demokraticki idea nad autokratickou. PAdem
tii poslednich evropskych cisatstvi byli osvobozeni potlaco-
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vani nirodové vychodu. Tito osvobozeni nirodové se organi-
sovali bud v demokratické republiky nebo se pripojili k svym
volnym bratriim a bratranctim.

Tato ndrodni revoluce Vichodni Evropy je rozhodujici
etapou na cesté k Pan-Evropé. Nebot se ji dostalo Evropé
jednotné fysiognomie na zdkladé ndrodniho stdtu a demo-
kracie. Rozdil mezi vladnoucimi a podmanénymi narody,
mezi zapadni a vychodni Evropou pominul. Némecko se stalo
demokratickou republikou a pfipojilo se tak vnitropoliticky
zapadnim stattm. Jen Rusko se zavedenim sovétii odpoutalo
od Evropy, kdezto jeho okrajovi nirodové provedli jako
samostatné narodni stity své pripojeni k demokratické
Evropé. Tak se Evropa zmens$ila o polovinu své velikosti
predvélecné, za to vSak se stala ve své vnitropolitické struk-
ture znacné jednotné;jsi.

Dnes maji vSichni vétsi narodové Evropy sviij vlastni stat
jako stredisko svého narodniho zivota. Porulenstvi, jez vy-
konavali jednotlivi nirodové Evropy nad druhymi, zmizelo.
Tak jest vytvofen zaklad pro panevropsky svaz svobodwijch
narodii.

Preyratem neprestalo ovSem narodni utiskovani v Evropé.
Miliony Némcii, Madari a Ukrajinct jsou vydany narodnimu
utiskovani svych sousedi. Jakkoli je toto casteéné utlaco-
vani nespravedlivé a zatraceni hodné: témto utlaéovanym na-
rodiim dneska zbyvi aspon vlastni jejich stit jako narodni
opora a jako svobodné kulturni centrum — kdezto pred val-
kou byli evropsti kulturni nirodové oloupeni o nirodni svo-
bodu jako celky.

Ackoli tu tedy jsou jeSté zbytky nirodniho utiskovani,
k jejichz odstranéni musi pracovati kazdy dobry Evropan,
jest prece v politické struktuie Evropy oproti predvaletné
dobé znamenati pokrok. .

Od konce Svaté Alliance nebyla Evropa nikdy tak zral4 pro
politické sjednoceni jako nyni. Jsou proti nému dnes pie-
kazky psychologické — nikoliv jiZ politické. Tyto psycholo-
gické prekazky maji a musi byt zlomeny probuzenim pan-
evropského citéni solidarity ; nejvznesenéjsim poslinim v3ech
vidcli vefejného minéni Evropy jest probuditi toto citéni.

2. EVROPSKA POLITIKA A HOSPODARSTVI.

Nova evropskd mapa byla navriena na zakladé ndrodnich
aspiraci — nikoli na zakladé hospoddarskych potieb.
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Hospodaisky a technicky vyvoj jevi tendenci zrusiti ny-
néjsi celni hranice — a pafizsky mir urcil nove.

Velkd némeckd hospoddrska oblast se svou vzornou orga-
nisaci byla rozfiznuta Gdanskym koridorem, zmrzacena ztra-
tou Horniho Slezska, Lotrinska a tizemi Saarského.

Rakousko-uherskd hospodarskd oblast jest roztrhana na
kusy ; kolem znovu zalozeného Ceskoslovenska, jehoz tovarny
kdysi zasobily hlavni ¢4st habsburské fiSe vyrobky priimyslo-
vymi, jsou vedeny celni zavory, jez Ceskoslovensko odfeza-
vaji od dosavadnich odbératelt a je nuti, aby se obratili na
dodavatele jiné.

Vidni, kdysi hlavnimu méstu padesatimilionové riSe, zlstala
chud4 a malo plodna zemé, pouze s péti miliony obyvatel, jez
neni s to uziviti toto nepomérné velké hlavni mésto.

Paitiské mirové smlouvy, znamenajici politicky pokrok
proti pomériim predvale¢nym — znamenaji hospodarsky krok
dozadu. Miliony lidi splynuly pro chvilkové tispéchy naciona-
listickych demagogt a pevniné pro né hrozi hospodafska
zkaza. -

Misto aby se o narodnich otdzkach jednalo se stanoviska
narodniho, o hospodarskych s hospodarského — bylo hospo-
daFstvi podvizeno politice a osvobozené Evropé vlozeno do
kolébky simé hospodaiského rozkladu.

Hospodaisky tpadek Evropy mé tyto hlavni priciny:

1. wdlka, jez znidila obchod a odbyt, bojisté, lidi a moralku
prace. :

2. Odluka Ruska jako nasledek revoluce, blokady a hospo-
darské katastrofy.

3. Velké evropské zbrojeni a vojenska pohotovost jako
nasledek politické nejistoty.

4. NerozieSeny stav reparaini otdzky a krise, vyplyvajici
z neho.

5. Vieobecné prodiuzeni FEwvropy u mimoevropskych
mocnosti. ¢

6."Umélé rozirzeni stredoevropskjch oblasti hospoddr-
skych mirovymi smlouvami.

Tyto pii¢iny se déli o hlavni vinu na evropském chaosu
ménovém, na nezaméstnanosti, na bidé a socidlnim zmatku.

K roztedeni tohoto chaosu je treba, aby celd Evropa pova-
7ovala za nutny tkol: znovuzbudovati zniCend tizemi; po-
vznésti moralku price; dovésti otazky reparaéni a otazky
dluhfi k definitivnimu rozfedeni; uznati ruskou vlidu a pod-
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porovati energicky hospoda¥ské vzkiiseni Ruska; v dohodé
s Ruskem odzbrojovati a s pripravou panevropské celni unie
znovu navazati znicené obchodni styky.

Vsecky tyto problémy, jez jsou v prvé radé Zivotnimi otdz-
kami pevninské Evropy, musily by byti v panevropské kon-
ferenci diikladné projednany a upraveny. Rozieseni je mozné
pouze trvalym pacifikovanim vycerpané a zranéné Evropy.
Dokud se kazdy stat citi ohroZen sousedem, nemiize vznik-
nouti atmosféra, z niZz by mohlo vzrsti panevropské
hospodarstvi. -

Jen velkorysa rekonstrukce Evropy na demokraticko-fede-
rativnim zakladé by mohla hospodafsky ospravedlniti roz-
kouskovani Rakousko-Uherska a okrijeni Némecka. Stat-
nici, ktefi dovedou jen niliti a ne budovati — jsou diletanti
a demagogové a musi zmizeti z politického jevi§té svého nidi-
vého dila, aby udélali misto vdciim konstruktivnim.

Cim vice v Evropé vzriisti nouze a bida, tim vice budou
musit narodové uznati nutnost hospoddrské politiky. Pak se
radi zfeknou Casti své suverenity, aby se zachranili pred hla-
dem, bankrotem a valkou.

Nevytvori-li ji dfive rozum — vytvoii bida Pan-Evropu;
dnes by jesté mohla byt Evropa spoleCenstvim pracovnim —
zitra by se musela stati spoleenstvim utrpeni. MoZn4, Ze to
vsak bude jiz pozdé a Evropa musi pak, jednotna ¢ nejed-
notna, bez zichrany zhynouti.

3. PAN-EVROPA A VERSAILLES.

Dnesni Evropa je ditétem mirovych smiuv parisskich.
Z téchto mirovych smluv musi vychizeti kazda rekonstrukce
Evropy.

Evropsky redlni politik ma dnes jen na vybranou, uznati
bud mirovy systém pafizsky, se vSemi jeho nedostatky a ne-
spravedinostmi — nebo valku a chaos.

Na smirnow zménw novych hranic v Evropé nelze dlouho
ani pomysliti. Pfi dne$ni mentalité nirodd a jejich vyvole-
nych viidcti jest dobrovolné zfeknuti se dobytych tizemi psy-
chologickou nemoznosti. Evropské vitézné staty by tahly
radeji do nové vilky, nez by vydaly némecké provincie, jez
jim pfipadly - tak jako by se bylo Némecko nezieklo dobro-
volné Poznang, ani Alsaska-Iotrinska, ani severniho Sles-
viku. Kdo tedy pracuje ke zméné némeckych hranic, musi
provadéti valecnou politiku. Kazdy pacifista se musi, nechf
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Luropy.
Bylo by vSak rozhodnou chybou spatfovati v mirovych
smlouvach patizskych komec evropského vyvoje — misto

jeho zdkladnu. Nebof se viemi svymi nedostatky znamena
pafizsky smluvni systém prvni krok k rekonstrukci Evropy
z vseobecného chaosu svétové valky.

Tyto mirové smlouvy rozlozily neorganické a prezité poli-
tické titvary vychodni Evropy v jeji narodni soucastky, ne
aby rozmnozily polet evropskych stitii a s nim vSeobecny
zmatek — nybrz aby postavily na misto nasilnych a militari-
stickych stitnich svazfi dobrovolné asociace samostatnych
republik. Vyhody dfivéjsi pospolitosti se maji slouciti s pfed-
nostmi nové svobody. Analysa Rakousko-Uherska méla jen
smysl uvolniti jeho zivly k synthesi Pan-Evropy.

Nema-li byt panevropskému hnuti odfiznuta kazda moz-
nost vyvoje, musi vychizeti od dnesniho evropského systému
statt. Panevropska konference, ktera by se obirala revisi hra-
nic versailleskych, st.-germainskych a trianonskych, ztrosko-
tala by dfive jeSté, nez by se seSla. Na tspéch by méla vy-
hlidku jen pak, vyloucila-li by z debaty zdsadné viecky terito-
ridlni otdzky.

Jen za tohoto predpokladu by bylo lze podriditi druhy kom-
plex pafizského smluvniho systému dikladné revisi: totiz
hospodd#ské. Hospodatské podminky nejsou, na rozdil od
mirovych podminek teritoridlnich, otdzkami ndrodni cti, ne-
jsou zadnym noli me tangere. Byly v poslednich letech podro-
beny mnohym revisim a bude tomu tak je§té v budoucnosti.
Tato revise byla a je nejen v zdjmu porazenych, nybrz
i v zajmu vitézfi. Zalezi na tom, aby hospodafsky problém
byl co mozna od politisovdn, a aby se stal otazkou obchodni.*)
K tomuto vyfedeni dojde, opusti-li protivnici {isté narodni
stanovisko a postavi se na pidu vieobecné evropskych zajmil.

Po opétném vybudovéani severni Francie reparacnimi pra-
cemi Némecka bude evropskému hospodarstvi vyfeSiti vétsi
tikol: poznen&hlé odbourdni mezievropskych celnich hramic,
spojeni nirodnostnich oblasti hospodaiskych v oblast pan-
evropskou, jez by sama o sobé byla s to udrzeti krok s ameri-
ckym pramyslem.

*) To se zatim stalo asteéné plinem Dawesovym,
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Az pronikne v Evropé tento poznatek a az hospodarski
spoluprice v Evropé nastoupi na misto konkurenéniho boje
— zmeéni se automaticky vSecky hospodaiské predpoklady
mirovych smluv a povedou k pratelskému spojeni. K této
pratelské dohodé vSak nelze dospéti, dokud je obchodni atmo-
sféra otravena problémy politickymi. VSecky pokusy o zménu
evropské mapy vedou k valce — kdezto uznini nynéjsich
politickych hranic pfi soucasném boji proti celni unii vede
k Spojenym Statiim Evropskym — v nichz hranice stitii po-
zbucl’tou svého dne$niho vyznamu a stanou se pouhymi hrani-
cemi spravnimi.

4. MALA DOHODA.

Myslenka, Ze evropské stity ve své isolaci nejsou schopny
zivota, vedla k zaloZeni Malé dohody. V tomto smyslu by
bylo spatirovati v Malé dohodé zdrodek Pan-Evropy.

Odchodem Ruska byla Evropa nové rozélenéna; rozpada
se ve tfi hlavni skupiny: v romansky Zdpad (Portugalsko,
Spanélsko, Francie, Belgie, Italie) ; v germénsky StFed (Né-
mecko, Nizozemsko, Dansko, Svédsko, Norsko) ; a v prevazné
slovansky Vijchod (Finsko, Balticki a Mald dohoda, Uhry,
Balkan).

Tuto wychodoevropskou skupinu stdtsi, vzeSlou ze ssutin
Rakouska, Uher, zapadni Rusi a Balkinského svazu, chtél
Masaryk hned po ukonceni valky slouCiti ve federaci, aby
témto narodiim zajistil trvalou samostatnost vii¢i Némecku
a Rusku.

Uzaviené uzemi této skupiny statd, sahajici od Finska a3
k Recku, zabira polovinu vech evropskjch statéi a tfetinu
Evropy a Evropanti.

K tt"}to velké federaci, jez by byla znamenala obrovsky krok
k Spojenym Statim Evropskym, nedoslo. Misto ni byla usku-
teénéna toliko Mald dohoda, sestdvajici ze spolku Ceskoslo-
venska, jihoslovanského krdlovstvi a Rumunska. S timto sy-
stémem statdl je v tizkém poméru také Polsko* ), rovnés Ra-
kousko smlouvou Lanskou. Mald dohoda ma stile tendenci
rozsifovati se dle Masarykovy koncepce na sever i jih a vy-
tvoriti zdkladni kimen Spojenych Statdi Evropskych, jez jsou
cilem Masarykova snazeni.

*) Svym spolkem s Rumunskem,
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[ ve své dnesni formé je Mala dohoda evropskou velmoct.
Ve spojeni s Polskem representuje sedmdesat miliont Evrc:.;-
panfi na tizem, ¢itajicim pfes milion ¢tverecnich kilometrit; je
tedy (ve spojeni s Polskem) dvakrét tak velikd jako Némecko
a disponuje poétem obyvatel, jez se rovna poctu némeckého
obyvatelstva pred valkou.

Tyto Spojené staty Vychodni Evropy dosihly svym spol-
kem s Francii a obratnym vedenim (predev§im drem Bene-
$em) vlivného mista v Evropé. Maji dohromady vétsi popu-
la¢ni ¢islo nez kazdy jednotlivy ze ti velkych narodt evrop-
skych. S Francii a Belgii mé4 tato skupina statii pfes dve
pétiny veskerého obyvatelstva Pan-Evropy a mohla by se vy-
vinouti v budouci jeji kristalisa¢ni bod, kdyby si vytkla vy-
budovani Pan-Evropy za hlavni cil své politiky.

Nyné;jsi snahy této skupiny ndrodd nejdou vsak za federaci
Evropy, snazi se o ochranu proti Rusku a o potlaceni Né-
mecka, Uher a Bulharska. Dokud Mald dohoda nedojde
k pratelské shodé s odzbrojenym a demokratickym Némec-
kem, nelze ji vykonati panevropského poslani, hrozi ji nebez-
pedi, ze jednoho dne bude rozdrcena vzkriSenym Ruskem a
jeho némeckymi spojenci.

Mala dohoda je prvnim symptomem evropské rekonstrukee,
doplnéni analysy Rakouska novou synthesou. Svého hospo-
darského poslani: utvofeni panevropského celniho svazu du-
najskou federaci — nesplnila; snad je tim vinen vychodo-
evropsky chaos ménovy, téméf znemoziiujici mezinarodni ho-
spodafstvi. Zbyva ji tedy tato velka tloha v budoucnosti.

Rozhodné dluzno prfic¢isti Malé dohodé za zasluhu, zZe za-
vedla po vzoru americkych stitnich systémt v Evropé novy
politicky systém, pojici vnéjsi solidaritu s plnou rovnoprav-
nosti a vnitini nezavislosti a budujici periodickymi konferen-
cemi politickou pospolitost.

Tento systém by mohly napodobiti i jiné evropské skupiny
statfl, treba Skandinavie a Balkan a sjednoceni takovych sku-
pin by pak pripravilo cestu panevropské kooperaci.
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IX. NEMECKO A FRANCIE

»INémeckoa Francievyjdouzestras-
livé krise, jiZ dnes prozivaji, bud jako
spojent Evropané — nebo vykruvdceji,
zakousnuti do sebe, vzdjemnymi ra-
nami.“

1. USTREDNI PROBLEM EVROPY.

Nejvétsi prekdzku uskuteénéni Spojenych Statt Fvrop-
skych tvori po dobu celého tisicileti soupefstvi mezi obéma
nejlidnatéisimi zemémi Pan-Evropy: Némeckem a Francif.

Francké, tedy némecko-francouzské cisatstvi Karla Veli-
kého, rozpadlo se za jeho syna Ludvika. Ze ssutin jeho se
vyvinuly Némecko, Francie, Italie.

Od té doby zdpasi Némecko a Francie o dédictvi Karla
Velikého, o evropskou hegemonii.

Ackoli bylo vnitiné slabé, podrzelo prece Fimsko-némecké
cisarstvi svou evropskou svrchovanost az do zadatkél novo-
veéku. Jesté Karel V. se pokusil zFiditi znovu evropskou uni-
versalni monarchii a zlomiti moe Francie. Pokus se nezdafil,
Francie vySla z krise silnéjsi a zadala brzy sama ¢initi naroky
na evropskou hegemonii. Za doby reformace prela Francie
do ofensivy a zatlacila Némecko na t¥i stoleti do defensivy.
Za Richelieua, Mazarina a Ludvika XIV. byla Francie ne-
sporné svrchovanou moci pevniny. Napoleon pokracoval
v této tradici, jemu se podarilo vybudovati znovu evropské
cisarstvi Karla Velikého za vedeni Francie.

Rusko a Anglie svrhly panevropskou monarchii Napoleo-
novu, jez se rozpadla ve své narodni soucasti. Za vedeni Pru-
ska se zacala zase moc Némecka probouzeti, az dosihla, za
Bismarcka, vitézstvim nad Francii, nadvlady nad Evropou.

Némecko se nemohlo dlouho radovati ze své moci. Narodni
citéni dosdhlo v Evropé takového stupné, ze“se zadny narod
nechtél dobrovolné podriditi hegemonii druhého. Ze strachu
pred némeckym napoleonismem se spojila vétSina narodfi
evropskych proti Némecku a jeho vasaltim, az priSla svétova
valka a skoncila pddem némeckého cisarstui.

Historické
soupefeni.

Némecko

Jako pred ptl stoletim svrhlo némecké vitézstvi francouz- a Francie:

ské cisafstvi — tak nyni svrhla Francie cisafstvi némecké.
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Po prvé ve svétovych déjinach stoji nyni tyto dva souse-
dici staty jako sesterské republiky proti sobé. Oba vdeéci sviij
statni titvar své porazce. Bonapartové a Hohenzollernové se
pokouseli dobyti hegemonie nad Evropou: oboji pozbyli pfi
tomto pokuse trinu, pokofili sviij narod a pripravili vzestup
svého protivnika,

Nyni by tu koneéné byl okamzik pro oba nirody, zbavené
svych dynastii, aby pohtbili ambice a aspirace svych ctizido-
stivych panovnikd, aby se poctivé spolu smifili a pracovali
spoleéné na opétném vybudovani, sjednoceni a vzestupu
Evropy.

Unie mezi Francii a Némeckem byla nemozna, pokud v je-
jich cele staly soupefici dynastie; zistala dale nemoznou, po-
kud byla Francie republikou, Némecko monarchii: stala se
moznou od chvile, co oba sousedy poji republikansky idedl.

S tohoto hlediska je republikanisovani Némecka vyznam-
nou etapou na cesté k panevropskému idealu. Vraceni se Neé-
mecka k monarchii ztéZovalo by a pfi nejmensim zdrzovalo
evropské sjednoceni — neucinilo-li by ho viibec nemoznym.
Pfi némecké mentalité udrzelo by se stézi opravdu demokra-
tické kralovstvi v anglickém smyslu; kazda jina monarchie
by v8ak roztrhla zrovna tak evropsky systém narodé — jako
kdysi roztrhlo demokratisovani Francie Svatou Alianci.

Republikdanskd myslenka ulinila v poslednim desitileti rych-
lejsi pokroky nez vitbec kdy od zacatku svéta. Od Pyreneji az
k Cinskému mofi vlaji republikdnské vlajky. Po rade se pro-
ménily ¢inska, ruska, rakouskd, némecka a turecka fise v re-
publiky, s nimi tietina lidstva ; nelze dohlédnouti, kde se tento
vyvoj skonéi.

Politickad tstava obou sousedicich narodu se zménila —
moralni Gstava jejich nikoli. Nendvist mezi Francouzi a
Némci je silnéjsi nezli rozum, silnéj$i nez spolecny zijem;
nedi vzniknouti evropskému pocitu solidarity a prekazi ne-
mecko-francouzské unii, a¢ oboustranny zijem vyzaduje
spoluprace.

Toto nepratelstvi némecko-francouzské zda se byti nepre-
konatelnou prekidzkou evropské dohody. A prece je oprav-
néna nadéje, ze tato nendvist neni nesmrtelnd a ze po zméné-
nych vnéjSich pomérech bude nasledovati zménény pomér
vnitini. Nebot nejen politické vztahy mezi staty jsou funk-
cemi narodni sympatie a antipatie — i pratelstvi a nepratel-
stvi mezi narody jsou ¢astymi funkcemi politickych vztahi.
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1914 a v predeslych rocich bylo v oéfich Rakouska Srbsko
thlavnim nepfitelem — v roce 1915 Italie; z této nendvisti
stopy. Srbové a Italové se tési nejvétSim sympatiim rakou-
jez se tenkrat zdala byt nevyhladitelnou, nezbylo dnes ani
ského obyvatelstva.

Po dvé sté let byli Rusové a Turci uhlavnimi nepfateli —
dnes je poji intimni pomér.

1912 se oslavovali Srbové a Bulha#i navzajem jako ,slovan-
§ti bratfi v spoleéném boji proti tureckému thlavnimu ne-
priteli; 1916 se zdravili Turci a Bulha#i jako ,sbratfeni na-
rodové turansti proti srbskému nepfiteli.

Burové, kteri byli na zaditku stoleti nejzarputilej$imi ne-
prateli Anglie — tvori dnes hlavni oporu britské svétové fise.

1915 se zdravili Némci pozdravem ,,Gott strafe England !
a psali nendvistné basné proti Anglii — a nendvist proti Fran-
couztim ustoupila tplné do pozadi: dnes mluvi celé Némecko
o Anglii se sympatii — kdezto Francie prevzala jeji tilohu
thlavniho nepritele.

Spanélsko a Francie, Prusko a Rakousko, Benitky a Janov
byly po cela stoleti tthlavnimi nepfateli, aniz dnes zbyla stopa
po této nenavisti. T'yto priklady by se daly dle libosti rozmno-
ziti. Vsude se ukazuje, ze nendvist mezi ndrody mizi, jakmile
zmizt pricina této nenduvisti.

Tato historickd skutecnost opraviiuje k nadéji, ze i némec-
ko-francouzskd nenivist zmizi, jakmile se zméni poméry,
jez ji zpusobily.

Némecko-francouzska nendvist byla, z politicko-vojenskych
divoddl, po celd stoleti uméle rozdmychovana. V pravo a
v levo od Ryna byly vzdycky vlivné osoby a tridy, jez zily
z tohoto politického napéti a v jichz zdjmu bylo mariti trva-
lou shodu.

I dnes jesté je tato obapolna nendvist diktovana soukro-
mymi zajmy; politi¢ti demagogové a hospodatsti interesenti
ziji z této nenavisti; ji vdééi svou slavu, své bohatstvi; zivot
jejich by pozbyl smyslu, kdyby se Némecko a Francie smirily.

Je jasno, ze takova hlubokd a trvald nenavist nemfize zmi-
zeti z jednoho dne na druhy; Ze lidu zni v uSich mnoho
z toho, co slySel po desitileti a staleti, a ze je tfeba silné pro-
pagandy k odstranéni predsudkii, jez se nakupily na obou
stranich.

Nejhlavnéjsi jest viak pozndni spoleéného osudu némecko-
francouzského. Pokud byla evropskd politika politikou své-
tovou — byl rozlucujici prvek silnéjsi nez prvek pojici; dnes,
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kdy je budoucnost Eyropy v nebezpeci viici druhym svéta-
diltim, splyvaji denné némecké a francouzské zdjmy vic a
vice. Zkaza jednoho naroda pfivodi nezbytné zkizu druhého.
Musi tedy mezi nimi vzniknouti solidarita rozumu, tieba Ze
neni jeSté mista pro solidaritu lasky.

Tato laska vzroste teprve pomalu a nenucené ze spoluprace
2 ticty pred vzdjemnym vykonem. !

Némecko a Francie vyjdou ze stradlivé krise, kterou dnes
prozivaji, bud fjako spojeni Ewropané — nebo vykrviceji,
zakousnuti jeden do druhého, vzdjemnymi ranams.

2. FRANCIE NA ROZCESTI.

Zivotni otdzkou Francie, jiz si musi kazdy francouzsky

i politik predeviim uveédomiti, je zajisténi pred nemeckou

invast. Ostatni hranice Francie jsou chrianény morem, Pyre-
nejemi a Alpami: jenom vychodni hranice je otevena. Touto
vypadni branou vnikly trikrit za jedno stoleti némecké
armady do Francie. Soused Francie, hranidici s touto otevie-
nou branou, je nejbojovnéj$im a nejzdatnéjSim narodem
Evropy, ktery co do poftu obyvatelstva predéi Francii a je
neptitelem Francie.

Francie musi viecky své sily soustrediti na zajisténi pred
novou némeckou invasi a nesmi opomenouti zidného pro-
stfedku, jimz by mohla odvratiti pro sebe a své potomky né-
mecké nebezpedi.

V této situaci si miiZe vziti Francie varovny piiklad 2 poli-
tky Bismarckovy v miru Frankfurtském. Kdyz vypukla své-
tova valka, vytkla Bismarckovi ¢ast kritikdl, Ze pry dal Fran-
couziim zfeknutim se Belfortu moznost uspésné obrany proti
Némecku; jina skupina vytykala Bismarckovi, Zze annexi
Alsaska-Iotrinska probudil nesmiritelnou nenavist Francie
a tim zasil simé odvetné valky. Oba kritikové méli pravdu.
Rozhoi¢iti protivnika a neuéiniti ho neSkodnym, je nejtézsi
chyba, které se lze v politice dopustiti. Moudré mirové
smlouvy razi bud cestu k smiteni (Mikulovsky mir) anebo
k zniCeni protivnikt (mir v Carthagu).

Jsou jen dva disledné prostredky, jak se zajistiti pred ne-
pritelem: bud ho uéiniti neSkodnym, to jest zniCiti ho —
anebo ho uéiniti bezpeénym, to jest usmi#iti ho. Budto mu
odejmouti moc k pomsté — anebo viili k pomsté. Kazdi
stfedni cesta, kazdé vihani mezi témito dvéma disledky vede
ke zkaze.
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Francie se musi rozhodnouti: bud pro velkorysou vyhlazo-
vact politiku proti Némecku — anebo pro velkorysou politiku
smiFlivosti. VSecko ostatni by bylo diletantstyim.

o : . : *) Cilem’ ¢
Nejdfive to Francie zkusila s prvm methodou.*) Cilem er e

francouzské wyhlazovaci politiky jest: vojenskd rynska hra-
nice, hospodétska hranice v Porufi; roztrzeni fiSské jednoty ;
svazek s Polskem k podmanéni Némecka a jeho isolaci od
Ruska, proti kterému jest byti rovnéz na straZi.

Tato politika vojenského zafisténi, politického rozkladu a
hospodatského wykoFistovini méla za cil zkizu a trvalou bez-
mocnost Némecka. Nebof Némecko bez uhli a rudy nezbytné
zahyne; tietina némeckého obyvatelstva, kterou tento prii-
mysl Zivi, se musi bud vystéhovati nebo zemfiti hladem. Jen
tak by byla vyvaZena Ciselna prevaha némeckého niroda vici
francouzskému.

Tato vyhlazovaci politika proti Némecku byla by byvala pri
véi nelidskosti politiky naprosto déslednd, kdyby byla nepte-
hlizela ddlezitého Cinitele némecko-francouzské politiky:
Ruska.

Jest totiz nepochybno, Ze se Némecko, jakmile se piesvédci
0 nezmenitelnosti francouzského 1sili o zkazu Némecka, bez-
podmineéné a bez vahani vrhne v niru¢ Ruska — nestarajic
se o to, je-li toto Rusko komunistické, socialistické, demo-
kratické & autokraticke.

Americky kapital, némecka organisace a $fastné zné posta-
vily by Rusko na nohy mozna dfive, nez si mysli Evropa. Oc
toho okamziku by pak Némecko a Rusko provadély spolecnou
politiku, jejimz cilem by bylo zniCeni Polska a Malé dohody
a potladeni Francie. Francie by pak jiz nestila proti nirodu
sedmdesati milionfi, nybrz proti bloku narodi, Citajicimu Eturt
maltardy lidi, od Rynu k Tichému oceanu. Tento blok by
denné vzristal co do poctu lidi, bohatstvi a moci — kdezto
Francie by nemohla obstiti, pod bfemenem svého zbrojeni,
v konkurenci s anglo-americkym hospodatstvim. Kdyby zatim'
komunismus v Rusku byl vystfidan jinym systémem, roz-
hodla by se Mala dohoda, vedena slovanskymi sympatiemi,
pro Rusko, a Francie by byla v Evropé isolovana.

Ve valce mezi rusko-némeckym svazem narodi a zapad-
nimi mocnostmi dosahly by ruské armidy Rynu dfive nez
americké! Treba by i Francie zvitézila, zeslabilo by ji toto

*) Od 11. kvétna 1024 vstoupila Francie na cestu dorozuméni;
jejim prvnim vysledkem je Locarno.
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vitézstvi tolik, ze by nezbytné pri druhém utoku podlehla
odolnéjsimu Rusku.

Tak sméruje francouzska vyhlazovaci politika pres zaca-
tecni uspéchy konecné k jisté zkdze vlastniho ndroda. Otvira
Rusku branu do Evropy, vhanéjic mu Némecko v narué jako
spojence ; tak posunuje hranici Evropy od Bereziny a Dnéstru
k Rynu a Alpam a ohrozuje tento svétadil valkou a tpadkem.
Sméfuje sice k padu némecké samostatnosti ‘a némeckého
hospodarstvi — ale zaplati tento kratky triumf vlastni
existenci.

Na zacatku vyhlazovaci politiky stoji zkdza Némecka — na
konci zkaza Francie. Sméjici se tfeti je Rusko, jemuz touto
bratrskou valkou evropskou nezbytné pfipadne hegemonie
nad timto svétadilem.

Francie si po Rapallu a obsazeni Porufi uvédomila tyto
disledky a poznala, Ze ji nelze bez nebezpeéi vlastniho Zivota
zniciti Némecka; i opustila tuto chybnou cestu a dala se
odhodlané na cestu smiru. Cilem této cesty jest Pan-Evropa:
nejuzsi spoluprice s demokratickym a pacifistickym Némec-
kem ; usmifeni na zédkladé pfimérenych reparaci; celni unie
k spojeni némeckého uhli a francouzskych rud v panevropsky
montdnni privmysl; smlouva o rozhod¢im soudu a smlouva
garanéni; odzbrojeni; spoleéné znovuvybudovani evropského
hospodarstvi a financi; zalozeni panevropské federace.

Tento smirlivy program zajistuje Francii budoucnost ve
svém dusledku daleko 1épe nez program vyhlazovaci. Soli-
darni garantovani francouzské vychodni hranice vSemi stity
Pan-Evropy znameni spolehlivéjs§i ochranu nez obsazeni
Rynu. Némecko by se mohlo stiti na misté strediska mezi-
narodnich intrik ochrannou hradbou Pan-Evropy proti ru-
skému nebezpeci. Francie by byla timto smifenim s Némec-
kem s to odstraniti vSeobecnou brannou povinnost, sanovati
své finance a soustrediti veSkeru energii na organisaci své
kolonialni riSe. Jeji vynikajici postaveni v Pan-Evropé zaji-
stilo by ji viid¢i misto ve svété a nejvySsi titul slivy, kterého
Ize narodu dosici: hlasatele a pritkopnika lidskych priv.

3. NEMECKO NA ROZCESTI.

I Némecko stilo na rozcesti mezi vyichodni a zdpadni
orientaci, mezi politikou pomsty a politikou dohody.
V Némecku bylo vSeobecné presvédleni, Ze Francie po-
uzivad mirové smlouvy jako zbrl'ané, aby pokracovala zméne-
o
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nymi prostredky ve valce a znicila Némecko politicky a ho-
spodatsky tak, jako je jiz znicila vojensky. .

Tak se verejné minéni stale vice priklanélo vire, ze je toliko
nova valka mtze zachraniti pred znienim Francii: valka,
v niz najde bud svobodu nebo smrt, které vlastenci davaji
prednost pred Zivotem v odvislosti, pokofeni a bidé.

Stoupenci této myslenky, jichz pocet rostl kazdym fran-
couzskym vypadem, jsou si vSak védomi toho, Ze jejich od-
zbrojena vlast je dnes vojensky prili§ slaba, aby se odvazila
vésti valku. Skladaji tedy svou nadéji do budoucnosti, roz-
dmychuji ve Skole a v tisku nacionalismus a narodni nena-
vist, usiluji o nové vojenstvi zavedenim vojenské diktatury
nebo nivratem k monarchii a intrikuji v celém svété proti
Francii a jejim spojenciim.

Nadéji, ze jednoho dne porazi Francii, zakladaji na trech
moznostech :

1. Na moznosti némeckého vyndlezu, jimz by mohla byti
vojenska presila Francie jednim razem zniCena (nové jedy
nebo elektrické viny, jez by benzin, prach a vybu$né latky
ptivedly k explosi na velkou vzdalenost).

2. Na sporu mezi Francii na jedné strane, Anghi a Italii
na druhé, jenz by zménil politickou konstelaci v Evropé a iso-
loval Francii.

3. Na Rusku, znovu vybudovaném némeckou pomoci, jez
by dobylo nazpét Polska a okrajovych tizemi, spojilo se pak
s Némeckem a spoleéné s nim srazilo Francii a Malou dohodu.

Jakkoli jsou tyto nadéje ¢astecné velmi nejisté, je prece jen
pochopitelno, ze se narod, jenz je bezmocné vydan nepra-
telské moci, chytd ve svém zoufalstvi kazdého prostredku,
v néjz sklada nadéji brzké ¢i pozdéjsi pomoci a zachrany.

Z téchto tii nadéji Némecka je ruskd nejjistéjsi. Pouze
doba ruského vzkriSeni je nejista, nikoli véc sama. Proto smé-
fuje usili vSech némeckych statnikd, hlasajicich odvetnou
politiku, k tizkému politicko-vojensky-hospodarskému svazku
s Ruskem.

Diisledky této némecké politiky msty jsou zrovna tak bez-
itésné jako diisledky francouzské politiky vyhlazovaci. Zvy-
Suje némeckou narodni nenavist proti Francii a ztézuje tak
jakékoli budouci dorozuméni; vede vnitropoliticky bud k bol-
Sevismu neb k reakci — v zahrani¢ni politice k zavislosti
na Moskvé.

Nejvyssi nadéji této politiky jest vitézoslavna odvetna
valka proti Francii po boku Ruska. Kdyby némeckym vla-
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stencim byly jasny nezbytné dasledky takového vitézstvi,
touzili by po ném méné bourlivé. Nebot rynské priimyslové
tizemi by bylo na pocatku valky nelitostné zniéeno, takze by
Némecko nikdy jiz nemohlo dohoniti naskoku ostatnich pri-
myslovych stath — a ruskd moc by se rozprostirala az do
Poznané a Horniho Slezska, az k Sumavé a Alpam. Po samo-
statnosti Némecka by bylo veta a tak i po mySlence svobodné
Evropy.

Proti této némecké politice pomsty stoji némeckd politika
smirlivosti. Jeji snahy jsou totozné se snahami francouzské
politiky miru. Chce pratelskou shodu a hospodaiskou spolu-
praci s Francii, vyplaceni pfimérené ¢astky reparaéni, dohodu
s Polskem a Ceskoslovenskem odmitnutim jakéhokoliv irre-
dentismu, demokratickou politiku vnitfni, pacifistickou poli-
tiku zahranicni, smlouvu o rozhodéim soudu a o garanciich,
vstup do Svazu Narod a odmitnuti spolku s Ruskem; po-
slednim cilem jejim je celni unie — a v nejuzsim primknuti
k Francii, konstituce Pan-Evropy.

Svidnost politiky msty dostdvala kazdym nasilnickym skut-
kem Francie nové potravy. Cim vice mizela nadéje na smir
s Francii, tim vice se Némecko musilo pfateliti s beziitésnou
nadéji na budouci odvetnou valku a podporovati politiku zou-
falstvi, protoZe se mu zdala zavislost na ruském priteli stale
jesté snesitelnéjsi — nez zavislost na francouzském nepfiteli.

Jen velkoduSny skutek Francie — tfeba dobrovolné zrek-
nuti se obsazeného Poryni jako kompensace za mezievropsky
garanCni pakt — by mohl zptisobiti, ze by Némecko uvétilo
francouzské vili k smiru; tento skutek zasadil by politice
pomsty smrtici ranu.

4. SOVINISTI A EVROPANE.

Rozhodnuti Némecka spocivd v rukou vedoucich politiki
Francie. Dosud neni k smifeni pozdé, pokud v Némecku
vladne rezim demokraticky. Nikomu vSak nelze predvidati,
jak dlouho obstoji tento rezim proti nacionalistim a kdy
prijde chvile, az jiz bude na smireni pozdé.

Také Némecko nesmi zavdati pridiny, aby Francouzové pre-
stali vériti v jeho ochotu smireni: nebot pak by musila Fran-
cie bez ohledu na budouci nisledky provadéti jiz z pudu sebe-
zachovy dislednou politiku vyhlazovaci.
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Rovnéz tak musi i Némecko, jakmile pozbude nadéje na
smireni s Francii, provadéti dislednou politiku pomsty a roz-
hodnouti se bez vahani pro vychodni orientaci.

Francouzi i Némct maji jen volbu mezi politikou nenduvisti
a politiku smifeni. Krise pokrocila tak daleko, ze nedovoluje
polovicatosti a znd pouze: budio — anebo.

Politikové, provadéjici vyhlazovaci politiku, usiluji na obou
stranach o uréity a diisledny cil — o politicich smirlivych toho
viak nelze tvrditi. Schizi jim namnoze odvaha k daslednosti.

Ve Francii fikaji na pt.: ,,Chceme z Némecka vytlaciti bez-
ohledné co nejvice penéz a pak se pokusiti o pratelské styky
s nim‘'; v Némecku tikaji: ,chceme mir s Francii — ale mu-
sime ziskati opét Horniho Slezska a Gdanska a spojiti se
k tomu s Ruskem.”

Kdo takto mluvi, jsou lidé kratkozraci a zaslepeni. Tito
Francouzové nepomysleji na to, ze budou musiti, nepodari-li
se jim ani zni¢iti Némecko, ani se s nim usmifiti, mnohona-
sobné vratiti reparacni sumy; a tito Némci netusi, Ze je spo-
lek s Ruskem proti Polsku automaticky vzene do valky proti
Francii — at ji budou chtiti ¢i ne.

Proto si musi kazdy Némec uvédomiti, chce-li politiku
ruskon nebo ewvropskouw; musi védéti, ze spolek s Ruskem
sméfuje k valce — evropsky k miru; Ze ruska spojenecka
politika tusti do rudé nebo bilé diktatury — evropska do
demokracie.

Kazdy Francouz si musi uvédomiti, ze mhze chraniti své
vychodni hranice jen vojensky, trvalym valecnym stavem —
nebo politicky, novou evropskou smlouvou mirovou. Ze
z dnesniho zmatku vedou pouze dvé disledné cesty: nacio-
nalni imperialismus nebo demokraticky evropismus. Musi se
rozhodnouti: bud obétovati kratké hegemonii svého naroda
budoucnost Evropy — anebo zakotviti budoucnost svého na-
roda v panevropské svétové moci. Zvoli-li toto, musi nejen
usilovati o mir — nybrz o spojenti s Neémeckem.

Tato alternativa rozdvojuje nezbytné jak némeckou, tak
i francouzskou zahraniéni politiku stile ostreji ve dva pro-
tivné tabory: v Sovinisty a Evropany.

Némecké a francouzské Sovinisty spojuje nevysloveny sice,
ale intimni svazek. Cituji se navzajem denné ve svych listech,
vhanéji si do narudi stale nové stoupence a délaji st vzijemné
nejkolegialnéj$im zpfisobem propagandu. Pravym odptircem
tohoto némecko-francouzského Sovinismu neni narod na
druhé strané Rynu -— nybrz Pan-Eyvropa. Proti tomuto cili
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smeruje jejich spolecna nenavist a jejich svazek. Nebot vedi,
ze uskutecnéni Pan-Evropy jim vezme pravo na existenci.

Jen solidarni snahy vSech Panevropanii by mohly 4éinné
potirati tento spojeny Sovinismus po obou straniach Rynu.

Svétova valka vznikla vSeobecnou revoluci valkychtivych
mensin v jednotlivych stitech Evropy proti vétSinim valce
nepfatelskym. Nyni prozivame opakovani tohoto osudného
spiknuti, jez lze udusiti pouze mezinarodni spolupraci vSech
evropskych pratel miru.

Ulohy v tomto tazeni proti Sovinismu nutno rozdéliti tak,
aby némecti Panevropané potirali némecké Sovinisty — fran-
couzsti Panevropané Sovinisty francouzské; opacna taktika
by panevropské véci vice uskodila nez prospéla. Kazdy ma
ve své vlastni zemi tolik barbarstvi, jez nutno vypuditi, ze
nema prava Ciniti vytky svému sousedu, dokud se sam nepo-
evropstil: ,,Necht kazdy mete pred vlastnimi dvermi; to by
byly vSecky ulice Cisty I Jen pokusil-li by se kazdy narod byti
vzorem spravedlnosti a mravnosti svému sousedu, postupo-
valo by poevropsténi velkymi kroky na pravé i levé strané
Rynu.

Dokud vsak provadi Francie protievropskou politiku —
podporuje némecké Sovinisty; a dokud Némecko provadi
protievropskou politiku, podporuje Sovinisty francouzske.

Francie je nucena provadéti proti nesmifitelnému Némecku
politiku vyhlazovaci — Némecko je nuceno provadéti proti
nesmiritelné Francii politiku pomsty: tento circulus vitiosus
lze proraziti jen pak, odhodla-li se kazdy Pan-Evropan zaditi
s politikou evropskou sdm o sobé, aniz by cekal na druhého.
Prospéje tim nejen svému svétadilu, nybrz i svému narodu,
jehoz vyssi kulturu prokaze touto iniciativou.

X. NARODNOSTN{ OTAZKA

»WNdrodnost jest #i§i ducha.”
1. PODSTATA NARODNOSTI.

Dogma evropského nacionalismu hlasd, ze narodové jsou
krevni pribuzenstva.

Toto dogma je mythus.

Po nescetném stéhovani narodii, jez se v nasem svétadile
udalo v predhistorické a historické dobé, neni v Evropé Cistyich
ras. VSichni narodové Evropy (vyjimajic snad Islandany)
jsou narodové smiSeni: miSenci nordické, alpské a stiedo-
zemni rasy ; miSenci z arijskych pristéhovalcli a mongolskych
praobyvatelt, z rusych a tmavych, dlouholebeénych a kratko-
lebecnych ras.

Jest diletantsky mylnym zévérem odvozovati z existence
romanské, germanské a slovanské skupiny Feéi existenci ro-
manské¢, germanské a slovanské rasy. Nebof zadné pokrevni
pribuzenstvi (mimo evropské) nespojuje Francouzii a Ru-
munii: romanisovanych Gallii a romanisovanych Daké. Spa-
neélé jsou romanisovani Iberové, Baskové a zdpadni Gotové
maurského razu; Francouzové jsou Gallové a Frankové. Ita-
lové jsou Etruskové, Kelti a Germani s trochou krve albin-
ské ; v Recich proudi také krev slovanska, germanska a alban-
ska, roynéz tak v Srbech; Bulha#i jsou poslovansténi Ugro-
Finové; Némci jsou na zipadé a jihu promiSeni Zivly kelti-
ckymi, kdezto na vychod od Labe jsou to germanisovani
Slované z germéanského typu. Tak jsou, dle krve, Prusové
spriznéni blize s Cechy nez se Svaby. Ani Skandindvci ne-
jsou Cistokrevni Germani, ponévadZ jsou silné pomiseni fin-
skymi a laponskymi zivly.

Jak malo se sami narodnostni fanatikové prakticky pfi-
drzuji svého mythu rasového, jevi se v tom, Ze se viude po-
kouSeji pficleniti nasilim nirodni men$iny, jez prohlasuji
ménécennymi, k svému vlastnimu narodu. Jsou tedy prakticky
prece presvédceni, ze Ize donucenim a §kolou preméniti Némce
ve Francouze, Itala, Polika nebo Cecha a obracené, rovnéz tak
Madara v Rumuna atd.

Kdo haji these, ze narod je krevni pribuzenstvo, stiva se
bezradnym vii¢i faktu, ze vynikajici Cesti Némci maji Ceska
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jména a obracené; Ze nejvétsi madarsky narodni basnik Pe-
t6fi byl slovanského ptvodu, Ze ze tfi nejvetsich némeckych
filosoft byl Kant piivodu skotského, Schopenhauer holand-
ského, Nietzsche polského; ze Bownaparte, Gambetia a Zola
dle krve nebyli Francouzi, Shaw a Lloyd George nejsou
Angli¢ané, Cesare Borgia nebyl Ital, Columbus nebyl Spanél;
ze podle svého piivodu kralové Anglie, Belgie, Holandska,
Dénska, Norska, Recka, Bulharska a Rumunska jsou Némci
— kralové Spanélska, Italie a Svédska Francouzi. Tak tedy
ma, pfesné vzato, ze vSech evropskych stiti jen kralovsivi
SHS ndrodni dymastii: ve vSech ostatnich monarchiich
Evropy ztélesiiuji ndrodni symbol cizokmenni viddci.

Tak vede na vSech cestach theorie naroda jako krevniho
pribuzenstva k vnitinim rozpor{im.

Prece vSak existuji evropsti narodove, a bylo by nesmyslem
popirati jejich existenci; tito narodové nejsou vSak pribuzen-
stva krve — nybrz pribuzenstva ducha ; nesahaji télesné k spo-
leénym predkiim — nybrz duchem k spolecnym ucitelim.

Nirodové vznikaji ze vzajemnych vztah@t mezi nadanymi
kmeny a jejich velkymi muzi. Genius bez naroda vytvori kul-
turu — narod bez genidlnich muzi neni nirodem. Narodové
zplozuji své genialni viidce, basniky a myslitele — ktefi pak
mediem feci, naboZenstvi, uméni a politiky pretvoruji narod,
k némuz duchové patfi.

Kazdy nirod se probouzi teprve svymi genialnimi syny
k plné vysi svého védomi. Mohamed byl tviircem arabského
naroda, protoZe byl tviircem arabské kultury. Rovnéz tak byl,
v uréitém smyslu, Dante tviircem italského, Luther tviircem
novonémeckého, Hus tviircem ceského naroda. Corneille a
Racine, Voltaire a Rousseau, Bonaparte a Zola byli pretvori-
teli francouzského niroda — Kant a Nietzsche, Goethe a
Schiller, Wagner a Bismarck pretvofiteli némeckého naroda.
Dnes se zd4, Ze pfisobi stejnym vlivem Gandhi a Tagore na
indicky, Lenin na rusky, Masaryk na Cesky a Mussolini na
italsky narod.

Narodové jsou tedy symbiosy, pribuzenstva mezi velkymi
muzi a jejich narody, ktefi jsou soucasné jejich otci a syny,
tvirci a tvory. '

Vlastnim nabozenstvim nacionalismu jest kult hrdin. Na-
rod poji spoleéni hrdinové, kteri mu jsou vzorem, idealy a
idealni postavy, spoleéni viidci, basnici ‘a bozi. Homérské
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zpévy a olymsti bozi ucinili z politicky roztrzeného smiSe-
ného naroda Helénh narodnost.

Nejdfive se seskupuje kmen kolem spolecnych bdji a pisni;
pak kolem spolecnych nabozenskych myslenek; konecné ko-
lem spolecné literatury. Obycejné jest spoleéna 7eé materskd
vnéj§im pojitkem, spojujicim prislusniky jednoho naroda.
Narodni pospolitost se vSak vzdycky nekryje s pospolitosti
tedi. Nékdy narod pocituje ndboZenskou a historickou pospo-
litost jako silnéjéi pojitko nez fec. Tak se citi [rové nirodem
odlisnym od Angli¢anii — ackoli je angli¢tina materskou reci
jejich velké vétsiny; rovnéz tak se povazuje vétSina Chor-
walit za vlastni narod, ackoli je spojuje spoleéna re¢ a rasa
se Srby: zde i tam 1dinkuje nabozensky a historicky rozdil
silnéji nez pospolitost reci.

Na druhé strané zase je mozno, ze kulturni pospolitost
vede pres rfiznost feci k narodnimu védomi — jako tomu je
v Ciné a Indii.

Za stredoveku, kdy kultura Evropy byla pres riiznost reci
jednotné krestanskd, pocitoval zipad mnohem silnéji svou
narodni jednotnost nez dnes. Nebot v dobach krizackych va-
lek méla Evropa jednu viru, jednoho papeze, jeden rytirsky
ideal, jednu teC ucencu; byl tedy boj spojeného krestanstva
proti mohamedanfim a Zidim v plném smyslu slova bojem
narodnim: nebot nabozenstvi tenkrat bylo soucasné pojicim
i délicim zivlem.

Rozdvojenim zapadniho krestanstva, zesvétsténim Evropy
a osvétou zmizela duchovni paska, jez narody vnitiné pojila.

Reé nastoupila dédictvi nabozenstvi — narodnost dédictvi
kostela. Ve vSech narodech Evropy vznikla ndrodni litera-
tura, jez byla rozmnozovana a rozsirovana knihtiskem. Pokud
FEyvropané nebyli analfabety, rozdélili se v ¢tendfe némecké,
francouzské, Spanélské, italské literatury. Kazdy z téchto
¢tenart se citil Zdkem a apoStolem svych velkych spisovateld,
jichz myslenky nadSené prijimal.

Tak se rozpadla Evropa svymi nirodnimi literaturami
v fadu velkych Skolnich obci, jez se spolu nemohly pro riiz-
nost reCi dorozuméti. Konecné donutilo zavedeni vSeobecné
Skolni povinnosti kazdého Evropana, aby vstoupil do jedné
z téchto narodnich Skolnich obci.

Tyto $kolni obce evropského ducha jsouw ndrodnosti. Jsou
to svétské obce nabozenské, spojené svatosti reéi a kultem
narodnich basniki a nirodnich hrdint.
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Sovinismus.

Skola, literatura a tisk jsou organy moderni narodnosti.
Tyto organy sdéluji nirodu v malych davkach myslenky a
&iny jeho velkych viidet a pracuji tak neustale k jejich vele-
beni. Takto se dostiva mythu o spoleéném plivodu naroda
symbolické pravdy: nebot déti jednoho niroda maji skutecné
spoleény piivod, jsou bratry — ale bratry duchem, nikoli krvi.

Jako pochézeji Arabové od Mohameda, tak pochdzeji Ci-
fiané od Konfucia, Zidé od MojziSe. Zid, jenz opusti svou
viru, vystupuje tim ze své ndrodnosti. Nebot i déjiny o spo-
leéném ptivodu Zidh jsou védecky neudrzitelnym mythem ; pfi
rtiznosti jejich feci (hebrejské, Spanélské, arabské, jiddisch)
je zde narodnim pojitkem pouze spolecnd vira.

Nérod jest #5i ducha; viechna moderni kultura v Evropé
jest narodni; kazdy tedy, kdo citi tctu pred duchem — musi
162 cititi wctu pred mySlenkou narodni.

Jako ma nébozensky idealismus rub: ndboZensky fanatis-
mus — tak ma narodni idealismus rub: ndrodni Sovinismus.

Tento Sovinismus, jevici se v pohrddni cizi ndrodnosti,
vznika tim, ze nacionalista zni a miluje jen dila vlastni lite-
ratury, jen myslenky a ¢iny vlastnich heroti. Kultury, jez mu
jsou neznamy, protoze nerozumi jejich reci, zdaji se mu bez-
cennymi a barbarskymi. Cim méné znd své sousedy, tim vice
jimi pohrda. Dopousti se perspektivni chyby: vidi vlastni
kulturu, protoze mu je bliZze, vétsi nez kultury cizi, vzdale-
néjéi. Protoze mu pro neznalost cizich fe¢i chybi méritko
k hodnoceni vlastni kultury, upada v ndrodni velikdsSstvi a je
zaslepen vidi prednostem narodnosti druhych.

Tim se stava, ze dnes narodové prejali netolerantni stano-
visko, jez bylo kdysi charakteristickym pro nabozenska vy-
znani. Kazdy narod se povazuje za vyvoleny: Francouzové
za ,,Grande Nation", Italové za legitimni dédice fimského
imperia, Némci za pravy narod kulturni, jimz bude ozdraven
svét, Slované za narod budoucnosti.

Toto nacionalni velika3stvi, jez sdili i mensi narodové, je
uméle rozdmychovino Skolou a tiskem a uplatiuje se téz
v politice. Demagogové uéinili davno zkuSenost, ze jim lze
pocitati uréité s potleskem, lichoti-li narodni jeSitnosti a vyna-
Seji-li prevahu vlastniho ndroda nad cizim. Této zkuSenosti
vyuzivaji dikladné: tak odvozuji z domyslené prevahy vlast-
niho naroda jeho moralni pravo, vnucovati nepfatelskym
. barbartim® svou vy$si kulturu, odnirodnovati je a utiskovati.
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Hlavni nositelkou tohoto nirodniho Sovinismu je meéstan-
skad inteligence, znajici vlastni kulturu, kdezto kulturu svych
sousedfi vidi jen ve zkreslenych obrazech. Analfabeti jsou
proti tomuto Sovinismu imunni — protoZze znaji vlastni kul-
turu zrovna tak mélo jako cizi ; universalni duchové jsou proti
nému imunni, protoze jim je cizi kultura zrovna tak znama
jako kultura vlastni a ze miluji a cti také cizi velikost.

Jako minula osvéta svrhla fanatismus — tak pristi osvéta
svrhne Sovinismus a pfipravi cestu ndrodni sndSelivosti. Tato
snaselivost doplni lisku k vlastnimu narodu tctou pred na-
rody cizimi a d4 zaklad ke kulturnimu znovuzrozeni Evropy.

2. EVROPSKA NARODNOST.

Kaidd narodnost je svdtosti: jako zahrada kultury, jako
krystalisani bod mravnosti a pokroku. Jako kdysi byly
kathedraly stiediska cirkevniho zivota — tak jsou dnes wni-
versity stredisky zivota narodniho. Boj proti narodni my-
Slence by byl bojem proti kultufe. Boj proti nirodnimu Sovi-
nismu by se téZce kompromitoval, kdyby se nezastavil pred
narodni myslenkou.

Narodni Sovinismus se neda potladiti abstraktnim interna-
cionalismem — nybrz prohlubovinim a roz$ifovanim narodni
kultury v kulturu evropskou; hldsinim a Sirenim poznatku,
ze vSecky narodni kultury Evropy jsou nerozluéné souvise-
jici éasti velké a jednotné kultury evropské.'

Aby narodové Evropy dosli poznatku této evropské kul-
turni Cistoty, musi poznati také duchovni vidce svych sou-
sedit a musi se nauditi ocenovati, jak mnoho také dékuji jim
— nebo zac by jim mohli vdéciti. Cesta k tomu vede pfes roz-
Sifovani jazykovych znalosti a prekladd.

V srdcich Evropani se ma roz§ifiti ndrodni Pantheon
v Pantheon evropsky, v némz stoji vedle Goetha Shake-
speare, vedle Danteho Cervantes, vedle Voltaira Nietzsche,
vedle Spinozy Hus. Kdyby Némeci jen zalli — misto co by
hloubali v Buddhovi a Laotseovi a posmivali se povrchnosti
francouzské kultury — pfijimati myslenky velkych encyklo-
pedistt, poznali by brzy, jak mnoho nitek vede od encyklope-
disti k vymarskym klassikiim a — jak je vSecko velké
v Evropé sbratieno.

Tak jako mluvime o indické a Cinské narodnosti, ackoli
tito narodové mluvi riznymi jazyky — byli by Ciflané a
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Indové opravnéni, nazgvati nds ndrodnosti evropskou, jako
velkou universitas, jejiz fakulty tvofi némecka, francouzska
a ostatni jazykové obce. Nebof Evropa jest kulturné mno-
hem jednotnéjsi nez Indie. Indie je rozstépena mnoha jazyky
a nescetnymi narecimi, nékolikerym nabozenstvim a mnoha
sektami, jakoz i rozdily kast a ras.

Evropa jest naproti tomu spojena krestanskym nabozen-
stvim, evropskou védou, uménim a kulturou, spoCivajici na
krestansko-helénském zakladé. Spolecné evropské déjiny
zataly fimskou fi§i a stéhovanim niroddl, mély pokracovani
v papezstvi a feudalismu, renaissanci a humanismu, refor-
maci a protireformaci, absolutismu a osvété, parlamentari-
smu, industrialismu, nacionalismu a socialismu.

Ustavy a zakony rfiznych stati Evropy jsou si nepomérné
podobnéjsi, nez kdysi ustavy feckjch méstskych republik.
Evropané jsou spojeni tymz Zivotnim stylem, tymz zptiso-
bem Zivota a socialnim rozélenénim, stejnymi nazory o mo-
ralce a roding, stejnymi mravy a zvyky, stejnym zpfisobem

odivani se, jehoz médy podléhaji i dokonce tymz zmeénam. '

Stejné tak jsou umélecké sméry v malifstvi, literature a hudbé
v Evropé internacionilni: romantika a naturalismus, impre-
sionismus a expresionismus. A pravé tak spoleny jsou pro-
blémy vnitini politiky a hospodaiského Zivota.

Témito ¢etnymi spole¢nymi znaky evropského Zivota po-
zbyvé evropsky jazykovy zmatek vyznamu. Je mirnén nadto
jesté tim, ze lze v mnohych téchto jazycich spatfovati jen
nareci!

Zipadni kulturni jednotnost ndm dava prdvo mluyiti
o evropské narodnosti, jez jest jazykové a politicky rozéle-
néna v rizné skupiny. Podafi-li se tomuto panevropskému
kulturnfmu citéni proniknouti, bude kazdy dobry Némec,
Francouz, Polak a Ital také dobrym Evropanem.

Tito Evropané romanského, germanského a slovanského
jazyka budou nositeli evropské kultury svétové, jez vykonala
velké véci ve viech oborech lidského byti a je povolana k vy-
konani velkych véci i v budoucnosti.

3. NARODNOST A HRANICE.

Spravedlivé stanoveni stitnich hranic je v Evropé ne-
mozné; nebof hlediska, smérodatnd prc urceni hranic, jsou
navzajem v rozporu.
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Tato hlediska jsou:

1. jazykovd hranice;

2. zemépisné-strategicka hramice;

3. historickd hramice;

4. hospodarskd hranice.

Tato nesndz se ve vychodni Evropé zvy3uje jesté okolnosti,
ze jiz vedeni spravedlivych jazykovych hranic je nemozné pro
krajiny jazykové smiSené (jako Temesvarsky Banit, Do-
brudza, Macedonie) a pro nirodni enklavy (madarsti Seke-
lové v Rumunsku ; némecké jazykové ostrovy v Ceskosloven-
sku a Rumunsku; rumunské a albinské jazykové ostrovy
v Recku atd.).

Protoze je nemozno vésti ve vychodni Evropé spravedlivé
statni hranice, rozhodly se vitézné staty svétové valky roziiz-
nouti tento gordicky uzel meCem. Podarilo se jim, kdyz se
byly opfely o princip moci, prosaditi pri vedeni hranic maxi-
mum narodnich, historickych a hospodarskych aspiraci. Kde
by bylo vypovédélo sluzbu pravo, tam rozhodla moc. Kdyby
byli zvitézili nirodové porazeni, nebyli by jednali jinak:
Brest-Litovsk a Bukarest to dokazuji.

Vysledek tohoto nasilného stanoveni hranic jest, ze Polaci,
Cechoslovaci, Rumuni a Jihoslované prosadili vSecky své ni-
rodni aspirace na uikor Némcti, Madari, Bulhar, Ukrajincf,
Litevelt a Albanca. ;

Tak jsou ve vSech vitéznych nirodnich stitech vychodni
Evropy silné mensiny. VétSina téchto ndrodnich mensin, jez
jsou majoritami utiskovdny, klade veSkeru svou nadéji
v ztroskotani své nové vlasti novou vélkou. Netrpélivé doufa
ve vzkriSeni Ruska a Némecka a v prevrat veskeré vychodo-
evropské politiky. Strediskem téchto nadéji jsou Uhry, jez
byly novym urenim hranic postizeny nejvice.

Misto aby vlady vitéznych stata velkorysou, smitlivou poli-
tikou odvratily toto vnitini a vnéj§i nebezpedi, jez je nuti
k zbrojeni a podkopava jejich finance — drazdi mensiny
odnirodnovacimi pokusy, vexatorskymi jazykovymi nafize-
nimi, zavienim Skol a jinymi chikanami stile k zoufalej§imu
odporu. Tato politika povede ve svych disledcich nezbytné
k vSeobecné valce ve vychodni Evropé, jez pravdépodobné
skonéi ruskou hegemonii.

V zépadni Evropé se nevénuje tomuto nebezpedi s dostatek
pozornosti. Jen jediny prostiedek je s to odvratiti ji. Tento
prostredek je: opravdovd ochrana mensin vseobecnym zave-
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denim ndrodniho toleranéniho ediktu, Magnae Chartae vSech
evropskych narodf.

Tento toleranini edikt musi dovoliti kazdému (pokud se to
da technicky provésti), aby uzival pred soudem a viéi tfa-
diim své materské reci, aniz by mu tim vznikla djma, a aby
mohl vychovavati své déti ve své kulturni obci.

Musi proniknouti nazor, ze ndrodnost nastoupila dedictvi
konfese, v dobrém i zlém: prevzala jeji humanismus i jeji
fanatismus. Jako kdysi pro nabozenstvi — tak dnes ziji a umi-
raji lidé, zabijeji a lhou pro svou narcdnost. K prekonani
narodnostnich boji musi nastoupiti tutéZ cestu, jez vedla
k vyhlazeni boji nabozenskych.

Dnes zastivaji narodni staty prakticky narodni zasadu:
,,Cuius regio, eius religio”. VIddnouci narodnosti se dnes po-
kouseji prinutiti nasilim ndrodni men$iny k odnirodnéni nebo
k vystéhovani — jako to kdysi ¢inily vladnouci konfese s na-
bozenskymi menSinami. Je stejné barbarské, vnucovati né-
komu proti jeho viili narodnost, jako nutiti nékoho k prijeti
jiného nabozenstvi.

Kazdy kulturni clovék musi pracovati k tomu, aby byla,
jako je nabozenstvi dnes, zitra narodnost soukromou zdleZi-
tosti kazdého Elovéka. Budouci odluka narodnosti od statu
bude stejné velkym kulturnim ¢inem jako odluka cirkve od
stitu. Pojem ,,statniho niroda® se prezije zrovna tak jako
pojem statni cirkve a ustoupi pred zasadou: svobodnd nirod-
nost v svobodném staté.

Nebot narodnost jest fi3i ducha a nelze ji ohraniciti pohra-
ni¢nimi koliky. Némecka narodnost nekonci u risské hranice:
patii k ni stejné RakuSané a jizni Tyrolan¢, cesti Némci,
politi Némci a Svycarsti Némci — jako Prusové nebo Bavori.
Nevznikla Bismarckem a nebyla premozena svétovou véalkou:
nebot jest 7isi Goetheovou a Nietzscheovou a jednou z nej-
vétsich a nejplodnéjsich Skol evropské kultury. Némecka na-
rodnost je zrovna tak nezavisld na Némecké risi jako kdysi
katolicka cirkev na cirkevnim staté: nebot Zije na jiné roviné.
Tak se kryje doba rozkvétu némecké kultury za Goetha
s nejhlub$im pokorenim fiSe Napoleonem ; totéz plati o ital-
ské renaissanci a rozkvétu Fecké kultury, jez obé spadaji do
doby nejvétsi politické rozervanosti.

Némecky obyvatel Ceskoslovenska by tedy musil, uznavaje
tento zasadni rozdil mezi narodnosti a statem, jednati podle
zasady: ,,Dejte cisa#i, co? jeho jest — a Bohu, coz boZtho
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jest*, musil by tedy, zada-li plného obcanstvi od svého statu,
splniti vi¢i nému statni oblanské povinnosti — aniz by zapi-
ral kuiturniho prisluSenstvi k své vlastni narodnosti. Musil
by se pokusiti o to, aby byl zaroven dobrym ceskoslovenskym
statnim prisluSnikem — a dobrym némeckym ¢clovékem. Ve
Svycafich je tento pomér jiz ddvno samozfejmym, protoze
tam vladne svoboda narodni. Ve vychodni Evropé dojde
k tomuto poméru také, jakmile bude vyhlaSen narodni tole-
ranéni edikt; pak také umlknou pozadavky narodnich hranic,
protoze statni prislu$nost bude otdzkou podfizenou.

Tato odluka nirodnosti a statu usnadni vSude hospodarsky
rozmach i reSeni socialni otazky. Vycisti otravenou politickou
atmosféru Evropy a pfipravi ji k panevropskému feSeni.
Kazdy jiny pokus o feSeni nirodnostni otizky vede vSak
k valce a tim ke zkaze Evropy.

Evropané musi dojiti poznatku, ze pozadavek spravedlivych
hranic je nesplnitelny, pozadavek stabilnich hranic vsak splni-
telny. Alsasko-Lotrinsko je vystrahou. Nova valka by na
misto starych nespravedinosti dala nové a toto posunuti hra-
nic by musilo byti zaplaceno miliony mrtvol a mrzakié. Spatné
hranice jsou stale jeSté lepSi nez vitézna valka. Konecné je
nezbytno udélati, jako se to stalo v Americe, tecku za vyvo-
jem evropskych hranic a vzdati se pokusu posunovati je
nasilim. Kdyby se americké stity neustile hadaly o spravedl-
nost svych hranic, byla by tam nepfetrzitd valka. Jsou mou-
drejsi a spokoji se skoro vsecky nespravedlivymi a nepriroze-
nymi hranicemi: Necht se Evropa od nich uci!

Je jenom jedna radikalni cesta trvalého a spravedlivého
feSeni evropskych hrani¢nich otazek; tato cesta neni posuno-
vani — nybrz odstranéni hranic!

Evropan, jenz se pro mir ziekne posunuti politickych hra-
nic, musi vSecku svou energii soustrediti na odstranéni hranic
po strance narodni, strategické a hospodarské. Panevropskym
tolerancnim ediktem pozbudou statni hranice narodniho vy-
znamu — panevropsky garanéni pakt vezme jim vyznam stra-
tegicky a zavedenim panevropské celni umie pozbudou vy-
znamu hospodarského.

Budou-li provedeny tyto tfi pozadavky, odpadnou vsecky
mezievropské priCiny sporu, jez by mohly pfivoditi evrop-
skou valku. Stitni hranice klesnou na hranice zemské a budou
bez vyznamu. Jako je dnes obcanu wittenberskému lhostejno,
patri-li jeho domovina do Saska ¢i Pruska — tak bude lho-
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stejno obcanu libereckému, patti-li jeho domov do Saska &
do Cech.

Budou-li odstranény hospodarské a narodni pri¢iny politi-
cké nenavisti mezi sousedicimi stity, nendvist zmizi sama.
Zéalezi jen na tom, aby panevropské zikonodirstvi uéinilo
pritrz umélému Stvani narodd ve Skole a v tisku; aby stejné
znéjici zakon trestal co nejprisnéji kaZdow ndrodni propa-
gandu nendvisti jako velezradu na Evropé.

Mezievropska vyména uciteld, zakd a déti prispéje k urych-
leni narodnostniho smiteni.

V ramci velkého panevropského hospodafstvi kazd4 narod-
nost v klidném zavodéni se svymi sousedy pfivede vlastni kul-
furu k dokonalosti.
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X.CESTY K PAN-EVROPE

~Vsechny stdty Pan-Evropy by
federativnim sjedndnim vice ziskaly
nez ztratily.”

1. STUPNE VYVOJE PAN-EVROPY.

Vyvoj z evropské anarchie k panevropské organisaci bude
se diti postupné.

Prunim krokem k Pan-Evropé by bylo svoldni panevropské
konference nékterou z evropskych vlid nebo nékolika
vladami.

Program této panevropské konference musi byti pevné
uréen, Teritorialni otizky musi byti vylouceny z debaty. Musi
se utvoriti vybory pro otdzku rozhodciho soudwu, pro otdzku
zdruky, pro otdzku odzbrojemi, pro otdzku mensin, otdzku
dopravy, otdazkw cel, otdzkw mény, otazku dluhi, otdzku
kultury.

Prvni konference se musi usnésti na tom, ze se bude scha-
zeti periodicky jako jeji panamericka sestra, a zaloziti jako
centralu sjednocujiciho hnuti, dle analogie panamerické, kan-
celd# panevropskou.

Druhym krokem k Pan-Evropé je uzavieni smlouvy o roz-
hodéim soudu a garanéniho paktu mezi véemi demokratickymi
staty pevninské Evropy. Tento krok muze kazdy stat samo-
statné pripravovati zavaznymi rozhod¢imi smlouvami s jinymi
evropskymi staty. Ony staty, jez jsou odhodlany nevésti za
zadnych okolnosti ofensivni valky, mohou se vSak také spo-
jiti v mirovy svaz s obligatornim rozhod¢im soudem a vza-
jemnou zarukou hranic. Vyhody, jez by ¢leniim tohoto miro-
vého svazu vyplynuly, byly by tak o€ividné, Ze by k nému
ponenéhlu pristupovaly dobrovolné vSecky evropské staty. —
Do panevropské smlouvy o rozhodé¢im soudu nutno také po-
jmouti Anglii; do garanéniho paktu vsak jen tenkrat, jestlize
se tato garancie omezi na evropské ¢asti britské fiSe; nebot
kazd4 vSeobecnéjsi garancie by mohla Pan-Evropu zavléci do
vSech pristich vélek v Asii a v Tichém oceané.

T7eti krok k Pan-Evrope€ je utvofeni panevropské celni
unie, sjednoceni Evropy v jednotnou oblast hospodaiskou.*)

*) Vzhledem k pripravim k zalozeni panbritského systému
ochrannych cel stivid se otizka panevropské celni unie denné
akutnéjsi.
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Toto pretvofeni evropského hospodafstvi se maiZe diti jen
pomalu, nikoli nahle. Ale s pripravami k odstranéni celnich
hranic nutno ihned zaciti. I tady by mohly jednotlivé stity —
treba rakouské stity sukcesni — byti pfikladem ostatnim a
zaCiti s celnimi, pripadné i mincovnimi svazy. Rozdifenim
a sjednocenim takovych celnich svazii Ize pripravovati a uspi-
Siti vytvofeni panevropské hospodarské oblasti.

Korunou panevropskych snah by bylo konstituovani Spoje-
nych Stati Evropskyjch podle vzoru Spojenych Stitd Ame-
rickych. Pan-Evropa by vystupovala viiéi ostatnim svétadiliim
a svétovym mocnostem jako jednotny celek, pri ¢emz by
uvnitt této jednoty kazdy stit mél maximum svobody. Pan-
Evropa by méla dvé komory: komoru ndrodii a komorw stdti;
komora narodti by méla tri sta poslancti, vzdy jednoho pro
milion Evropani — komora stath z dvaceti Sesti zastupctl
dvaceti Sesti evropskych vlad.

V Pan-Evropé musi (stejné jako v Pan-Americe) platiti
zasada rovnopravnosti vSech ndrodnich jazyki; z technickych
duvodi by se vSak mély vsecky evropské staty odhodlati, za-
vésti nejprve na strednich, pak na obecnych Skolich jazyk
anglicky jako povinny. Nebof v mimoevropském svété jest
vyvoj anglictiny v mezindrodni 7e¢ dorozwmivaci nezadrzi-
telny ; bylo by moudré, kdyby Evropané nasledovali ptikladu
Japoncii a Cinantt a vyvodili z tohoto fakta disledky. Soupe-
teni evropskych jazyku by prestalo a mezinarodni dorozuméni
by se znacné zlepéilo, kdyby kazdy Evropan ovlidal vedle
svého jazyka narodniho anglickou fe¢ jako pomocnou. Snadna
nauCitelnost anglické feéi (jez by se ovSem musila podrobiti
reformé pravopisu) a jeji stfedni poloha mezi germanskou a
romanskou skupinou jazyk ji predurcuje stiti se pfirozenym
esperantem.

2. PAN-EVROPA A STATY.

Vsecky staty Pan-Evropy by federativnim sjednocenim vice
ziskaly nez ztratily.

Podstatné vyhody by byly:

1. Zajisténi pred vdlkou uynityv Evropy;

2. neutralisace Evropy ve svétovych konfliktech ;

3. ochrana pred invasi rudého ¢ bilého Ruska;

4. moznost odzbrojent;

5. konkurencni schopnost viiéi americkému a britskému,
pozdéji takd vici vychodoasijskému a ruskému pramyslu.
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Jistymi dasledky pokracovani dosavadni evropské politiky
jsou naproti tomu:

1. Novd evropskd wvalka az do tiplného zpustoSeni a odlid-
néni celého svétadilu;

2. trvalé politicko-vojenské vmeSovdni se mimoevropskych
mocnosti do evropskych zaleZitosti;

3. ruskd invase a zalozeni rudé ¢i bilé diktatury v Evropé;

4. nutnost epropského zbrojeni o zdvod az do finanéniho
vycerpani celého svétadilu;

5. konkurenéni neschopnost vici anglosaskému priimyslu,
bankrot a hospodarské zotroceni. —

Nehledé na tyto vSeobecné vyhody vzesly by vétsiné statt
evropskych jesté vyhody zvlastni.

Nejvétsi prospéch by mély stity vychodni Evropy. Pan-
Evropa by zajistila trvale jejich existenci, kterou dnes vdéci
jen bezmocnosti Ruska a Némecka ; byly by zbaveny tézkého
bremene zbrojeni, jez presahuje jejich sily a podlamuje
finance. !

Mald dohoda by byla zajisténa pred nebezpecim habsbur-
skym — Skandinavie pred ruskym — Balkdn pred tureckym.

Francie a Belgie by byly panevropskou jednotou pro vsecky
budouci ¢asy jisty pred odvetnou valkou némeckou. Némecko
by bylo jisto pred prepadenim se strany svych sousedd, bylo
by zajisténo pred reakci a bolSevismem a mohlo by se shod-
nouti ve spolecné panevropské nadvlasti se svymi soukme-
novei na druhé strané riSské hranice.

Bezprostfedni prospéch by meély ndrodni mensiny ve vsech
statech, protoze by byly chranény pred pronasledovanim, uti-
skovanim a odnirodniovinim. Ve spolecné ot¢iné Pan-Evropé
by bez prolévani krve a v miru nasly znovu cestu ke svym
krajanfim — jez jinak vede pouze pres zpustoSeni jejich krajt
valkou a vrazdénim.

Evropskym kolonidalnim mocnostem byl by zajistén majetek
kolonii, které musi, jsouce isolovany, drive ¢i pozdéji prepu-
stiti mocnostem svétovym.

Oni evropsti ndrodové vsak, ktefi byli pro svou zemépisnou
polohu a historické osudy zkraceni pii rozdileni mimoevrop-
skych zemi, jako Némeci, Polaci, Cesi, Skandinavci a narodové
balkansti — by méli ve velké africké kolomidlni #i5i oblast
¢innosti pro své hospodaiské energie. Predevsim by pomahali
Belgi¢antim a Portugalciim, ktefi samotni nestaci na dokonalé
obhospodarovani ve svych africkych imperiich, v praci na
rozvoji téchto kolonii.
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Také problém italské kolonisace severni Afriky, ktery hrozi
stati se konfliktem Francie s Italii, ponévadz Italie pro sviij
nadbytek obyvatelstva potfebuje osidlovaci oblasti, jez jsou
v rukou Francie, nalezl by v Pan-Evropé pokojné rozlusténi,
které obé strany uspokojuje. Nebot nehledé na francouzskou
spravu severni Afriky méli by italsti kolonisté stejni prava
s francouzskymi.

Nebot velkd evropska kolonie Afrika, pojimajici cely zapad
této pevniny, jest dosud vétSinou panenskou plidou. Nutno
tam vyplniti dve hlavni tkoly, aby byla zménéna v budouci
obilni komoru a pramen surovin pro Evropu:

predné Castecnad preména Sahary v ornow piidu; za druhé
vyhlazeni spavé memoci ve wmitini Africe, jez znemoznuje
v nejurodnéjsich krajinich chov dobytka a kolonisaci.

Téchto obou problémi, na nichz zilezi budoucnost Afriky,
nelze fesiti ani vojeviidei, ani politiky — nybrz jen indenjry
a [ékari. Jen spojené sily celé Evropy jsou s to rozfediti tyto
ukoly a vyuziti Afriky po dobyti politickém téz kulturné a
hospodarisky.

3- PAN-EVROPA A STRANY.

Vsechny demokratické strany Ewropy maji za povinnost
podporovati jednotné panevropské hnuti.

Nebof uskutecnéni panevropské federace je jedinou jistou
ochranow evropské demokracie proti bolSevismu a reakei.

Protidemokratické strany nejkrajnéjsi levice a pravice pro-
vadéji nezbytné také dasledny protidemokraticky program.
Komunisté chtéji pripojeni k sovétskému Rusku — narodni
Sovinisti chtéji hegemonii nebo aspon neomezenou suverenitu
vlastniho niroda. Jedni chtéji diktaturu sovétskou — druzi
vojenskou. Oba jsou odhodldni uvrhnouti Evropu v novou
valku. K dosazeni téchto politickych cilii pracuji evropsti
kor_'l:mnisEf:': v souhlasu, kdezto evropsti militaristé se podpo-
Tuj1 neprlmo.

Demokratické strany stredu nemaji positivniho zahranié-
niho programu, ktery by postavily se vSi energii proti témto
zahranicné-politickym cilim komunistt a Sovinisti: ani so-
cialni demokrati ho nemaji, ani mésfansti demokrati.

Konecnym cilem oficielniho zahraniéniho programu socidlni
demokracie je zalozeni socidlné demokratické svétové repu-
bliky. Rozstépenim socialismu v druhou a tfeti internaciondlu
je tento program de facto vyrazen. Socialni demokracie vi,
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7e dnes vitézstvi svétové revoluce znamena jeji konec. Proces
proti socialnim: revolucionaitm ukazal, Ze nendvist komu-
nismu je vici socialni demokracii vétsi nez proti burzoasii.
Musi tedy socialni demokrati program svétové revoluce az
do obnoveni jednotné fronty marxistické odsunouti.

V podobné situaci jako socidlni demokrati jsou také mé-
Standti demokrati Evropy. Jako byli jedni zklamani Leninem
— byli druzi zklaméni Wilsonem; na ném a jeho programu
stavéli svou celou vnéjsi politiku. Swvaz Ndrodit byl pro né
stejnym zklamanim jako po druhé svétovd revoluce.

Proto obé velké evropské sitedni strany pozbyly své zahra-
nicné-politické orientace a jsou poukazany na oportunismus.
Tato jejich bezradnost prichdzi vhod radikdlnim krajnim
strandm komunistdl a Sovinistd. Tyto ziskaly svou positivni
a aktivni zahraniéni politikou velky naskok pred onémi stied-
nimi stranami, jichZ zahranicni politika je hlavné negativni
a zalezi v obrané proti Sovinismu a militarismu, kapitalismu
a bolSevismu.

Dneéni politika evropskych demokrati sméruje k tomu, aby
dvacet Sest evropskych statf zilo v miru, ale odloucené vedle
sebe a aby isolované zivodilo se svétovymi mocnostmi zapadu.
Tento cil je kratkozraky a nelze ho provésti: nebof staty
Evropy jsou svoji svétové-politickou posici nuceny ziti bud
proti sobé — nebo spolecné: nikoli vedle sebe.

Kazd4 evropska politickd strana se tedy musi rozhodnouti,
je-li pro prevrat dnesni Evropy novou vilkou — nebo pro
jeji sjednoceni panevropskou federaci. Demokraté se nepo-
chybné rozhodnou pro cestu smirnou, jez se kryje s demo-
kracii a federaci.

Vidci evropského socialismu vidi nutnost panevropského
sjednoceni jasnéji nez videi meéstanstva.

Pfece viak pomér evropskych méstanskych stran k fede-
racni otdzce rozhodne jeji osud. Jesté jednou jim poskytuji
déjiny prilezitost k velkému, tviiréimu cinu. Sethou-li pri této
zkouSce a daji zvitéziti malichernym zajmim nad svétove-
historickymi nutnostmi — dokazi tim bankrot své tridy a ne-
schopnost riditi dale osudy Evropy. Silnéj$i paze se uchopi
jejich dédictvi a dokonaji dilo, jehoz ony nemohly zmoci.

Panevropsky ideal poskytuje demokratickym strandm moz-
nost positivni a aktivni zahranicni politiky. Timto programem,
jehoz vyhody jsou jasné a obéti nepatrné, by mohla evropska
demokracie ziskati znovu posice, které ztratila proti komu-
nistim a militaristim. Panevropsky zahrani¢ni program ma
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zajiStén uspech, protoze rozrazi tésnost Sovinistické perspek-
tivy, aniz by se ztratil v mraénech kosmopolitismu.

Ve znameni Pan-Evropy by se mohly sjednotiti rozptylené
demokratické strany vsech evropskych statsi, aby bojovaly
proti evropské reakci. Soudasna parlamentni akce ve viech
statech k vynuceni panevropské konference mize zapoéiti
ofensivu spojenych demokratickych stran Evropy a projeviti
jejich moc vii¢i mezievropské reakei.

Vsichni poslanci Evropy, ktefi nejsou ani komunisty ani
Sovinisty, jsou povinni rozvinouti debatu o evropské otizce
ve_'svjrctl parlamentech a bojovati jednotné a odhodlané pro
jeji rozreseni.

4. PROTIVNICI PAN-EVROPY.

Kazdy boj vyzaduje presné znalosti protivnikii a jejich
motivli: stejné tak i boj za evropskou jednotnost.

Protivnici Pan-Evropy se déli ve étyfi skupiny:

V nacionilni Sovinisty;

v komunisty;

v malitaristy;

v primyslové podniky, chranéné cly.

Nejhlasitéjsim, nikoli vSak nejnebezpeénéjiim protivnikem
panevropismu bude ve viech zemich nacionalisticky Sovinis-
mus. Bude v pan-evropismu spatfovati obkliceni svého ni-
roda, bude malovati na zed nebezpeéi vseobecného odnirod-
néni podle amerického vzoru a bude v zdjmu narodni svo-
body a cti protestovati proti tomu, aby se nirodni suverenita
vydavala v jakékoli nebezpedi.

Komunismus, jehoz moc je v Evropé mensi, bude bojovati
proti evropské konsolidaci a proti obrané pied ruskou inter-
venci nesplnitelnym poZadavkem: pfijetim sovétského Ruska
do panevropské federace.

Militarismus bude bojovati proti panevropskému projektu,
protoze tento projekt znemoznuje opakovani vilky, po niz
touzi: z idealnich nebo praktickych divodd. K témto milita-
ristickym protivnikim Pan-Evropy naleZeji dfistojnici a cti-
zadostivi politikové zrovna tak jako ti, kdo tézi z préimyslu
zbrojného, a vsichni kdo doufaji, ze jim nova valka prinese
prospeéch.

C tvrtd skupina protivnikti Pan-Evropy je nejnebezpeéné;si
a nejmocné;jsi.
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Tato skupina se sklada z onéch pramysli, jez dékuji za
svou existenci ochrannému clu — protoze by nebyly v pan-
evropském hospodarstvi schopny konkurence; z préimysli,
které nemaji odbyt pro dobrou kvalitu ani pro laci svého
zbozi, nybrz jen proto, Ze jsou chranény clem, které nepii-
pousti lepsiho a lacinéjsiho zboZi cizozemského.

Boj o celni hranici je pro tyto primyslniky bojem o jejich
materielni existenci. Panevropska celni unie znameni jejich
zkazu. Povedou tedy boj proti Pan-Evropé vSemi prostredky,
jichz mohou uZiti. Budou kupovati noviny a postavi je do
sluzby tohoto boje, budou objednavati u narodohospodatii
knihy a clanky, v nichz se bude dokazovati, ze mezievropsky
volny obchod znamena zkazu Evropy. Budou se pokouseti
postvati Anglii proti panevropské unii, budou podporovati
nacionalisty a militaristy a mluviti o narodni cti, tfesouce se
jen o vlastni prospéch. Budou se dokonce pokousSeti pouzivati
svych thlavnich nepratel, komunistii, jako botficich beranti
proti panevropismu, a demagogickymi prostredky budou mo-
bilisovati délnictvo proti Pan-Evrope.

Pozadavek narodnich ochrannych cel je v nejuzsim spojeni
s evropskym mnebezpecim walky, nuticim kazdy stat, aby se
pripravil na boj se svymi sousedy a vidél v sobé tedy even-
tualni pewmost, jez v nutném pripadé sama musi vyrabéti
vsecko, ¢eho potrebuje.

Jakmile vSak mezievropskou dohodou zmizi evropské ne-
bezpeci valky — zmizi nutnost uzavrené narodni oblasti ho-
spodarské, nutnost ndrodni autarkie. Tato spojitost mirové
otazky s celnim problémem vysvétluje zdjem pramysli, chra-
nénych clem, o udrzeni mezinarodni anarchie a o nirodni
Stvani.

Aby mohl politicky odtivodniti boj proti volnému obchodu,
prohlasuje o sobé nirodni pramysl, ze jeho existence je na-
rodnim zajmem a ze by jeho konec znamenal néarodni
katastrofu.

Tato these je jednostranna. VSeobecné neznameni indu-
strialisace néjakého kraje Stésti pro jeho obyvatelstvo: spo-
kojenosti ji obyCejné nepribyvd — bidy neubyva. Jesté je
v Evropé dosti latifundii, jez ¢ekaji na rozdéleni; pozemkova
reforma by mohla ve vétSiné evropskych sttt sehnati jesté
dosti volné zemé, aby piijala délniky, ktefi ztrati zaméstnani
odstranénim celnich hranic a narodnich priimysld.

Nebyli by tedy dislednym odstranovanim mezievropskych
ochrannych cel pfi soucasném provadeéni socidlnich reforem
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Evropané,

— predevsim pozemkové reformy — poskozeni ani narodové
ani délnici, nybrz jen ona skupina priimyslnikf, jez neni
schopna volné konkurence s mezievropskym velkopriimyslem.

Vsichni konsumenti Evropy by vSak pii volné konkurenci
ziskali zlepSenim a zlevnénim evropského zbozi. Nebezpedi,
hrozici z vystfelkn. trustového systému, di se odstraniti so-
cialistickou kontrolou, jez se di v Evropé provésti snize nez
v Americe, protoze v Evropé ma socialismus vétsi moc.

K potieni tohoto nejnebezpecnéjsiho a nejmocnéjsiho ne-
pritele je tieba sjednoceni vSech prumysli, jimz se neni oba-
vati cizi konkurence a které mezievropskym volnym obcho-
dem mohou jen jesté ziskati novych odbytist. Tyto primysly
jsou jednak srostlé s pitdow, jednak jsou to primysly mono-
polni; ty jsou v Evropé schopny kazdé konkurence.

Tyto panevropské monopolni primysly je nutno odstépiti
od narodnich prumysl, chrinénych clem, a sjednotiti je ve
sluzbé panevropské myslence. Tak by mohl byt kapitalisticky
odpor proti Spojenym Statim Evropskym zlomen samotnym
lkapitalismem.

5. PANEVROPSKA UNIE,.

Aby vznikla na politické mapé, musi Pan-Evropa nejdrive
zapustiti kofeny v srdcich a hlavach Evropani. Musi byti vy-
staveny mosty dorozumeéni, zajmu a pratelstvi od narodu
k narodu, od primyslu k primyslu; od cechu k cechu, od lite-
ratury k literature. Pocit panevropské pospolitosti, evropsky
patriotismus, musi korunovati a doplniti cit nirodni.

Fyvropé nelze cekati, az jeji vlady a vadel stran uznaji nut-
nost jejiho sjednoceni: kazdy muz a kazda zena, jiz jsou
prodchnuti nutnosti Pan-Eyropy, musi se dati do sluzeb tohoto
dila, na jehoz splnéni zalezi osud celého svétadilu, osud
kultury.

Nikdo neni tak bezmocny, aby nemohl néjak prispéti k fe-
Seni evropské otizky: muze ziskdvati privrzence pro véc,
muze se ji zastati, muze pri volbach odepriti sviij hlas
kazdému poslanci, jenz se nerozhodne nedvojsmyslné proti
evropské anarchii a pro panevropskou organisaci.

Agitaci slovem i pismem musi byti evropska otdzka rozvi-
fena ve vefejném minéni vsech narodu jako Ziwotni otdzka
miliontt lidi tak, aby kazdy Evropan byl nucen vytvofiti si
k ni vlastni pomeér.
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Musi nastati jasné odliSeni Pan-Ewropanti od Anti-Evro-
panii, mezi prateli a protivniky federace. Jakmile dosihnou
Pan-Evropané ve viech parlamentech Evropy vétsiny, je pro-
vedeni sjednoceni zajisténo.

Aby se tam dosSlo, vznika ve vsech statech Evropy hnuti
a organisace, jejimz nezvratitelnym cilem je vystavba Pan-
Evropy : Panevropskd Unie.

Mlade? Ewropy jest povolana vésti toto hnuti: mladi let
a mladi mysli. Nechce se dat vehnati do pristi plynové valky
politiky, ktefi jiz nejsou schopni premény ve svém zvapené-
lém myslent.

Zeny Evropy, pripoji se, aby zabranily, aby jejich déti, je-
jich muzi a ony samy-nepadli v obét ctizidosti politickych
dobrodruh.

Vidci evropského ducha podporuji toto hnuti, nebot uzni-
vaji, ze nacionalisticka politika je hrobarem evropské kultury,
jez muze ozdravéti jen evropskym sbratfenim.

Vsichni Evropané dobré vile se odvraceji od politiky ne-
navisti a zavisti, jez uvedla Evropu na kraj propasti; budou
se proudem pridavati k panevropskému hnuti, protoze toto
hnuti spéje uskutecniti to, o ¢em jiz davno snili.

Muzi a zeny vSech stavii povstavaji, aby ochotné prinesli
tomuto velkému cili materialni i morilni obéti. Jako vdéci
panamerické hnuti za velkou ¢ast svého tuspéchu velkoduSnosti
Carnegiové — tak také evropsti Carnegiové splni svoji po-
vinnost viici Evropé.

Po tomto vyvoji dojde mezi Anti-Evropany a Pan-Evro-
pany k rozhodnému boji o osud Evropy: k boji mezi minu-
losti a budoucnosti, mezi omezenosti a rozvahou, mezi barbar-
stvim a kulturou.

Znameni, v némz se Pan-Evropané vsech statl spoji, jest
slunecni krtz: Cerveny kiiZ na zlatém slunci, symbol humanity
a rozumu.

Tato vlajka lasky a ducha necht jednou vlaje od Portugal-
ska az k Polsku nad svetovou fisi miru a svobody!
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XII. TRI LETA PAN-EVROPY

1. SVETOVA POLITIKA.

Panevropské hnuti vzniklo r. 1923, rok obsazeni Porufi,
nejtemnéjSim a nejbeznadéjnéjsim roku Evropy od svétové
valky.

Pristi rok 1924 stil ve znameni francouzskych kvétnovych
voleb, Dawesova planu, londynské konference ; tento rok razil
cestu k evropskému dorozumeéni.

Posledni rok 1925 byl rokem Locarna, kde byl uéinén prvni
krok k evropskému dorozumeéni a sjednoceni.

Svétové politickd tendence téchto tri let panevropského
hnuti byla:

1. Stabilisace a wsmirovini nové, ze svétové wilky venik-
nuwsi Evropy, konec evropskych snah po hegemonii, konec
sankei, diktatt a prevratt. ZvySujici se zrovnopravnéni mezi
vitéznymi a porazenymi narody, pribyvajici ochota k smiru
a spolupraci.

2. Veristajici ,uinava Evropou” u Ameriky, Asie, Ruska
a Anglie. Vysledek posledni presidentské kampané dokazal
prekvapené Evropé, ze prevazna vétSina v Americe odmita
zodpovédnost za stav v Evropé pristoupenim k Svazu Na-
rodfi. Amerika ustupuje na sviij vlastni kontinent, ochotna
Evropé pomoci, pomuze-li si Evropa sama ; nechce vsak zod-
povidati a dostati se do zapletek.

Asie vzdy silnéji touzi po emancipaci od Evropy. Ruku
v ruce se zevropsténim tohoto kontinentu jde jeho politické
odevropsténi. Turecko, Persie, Arabie, Maroko, Egypt, Syrie,
Afganistan, Indie a Cina snazi se s vétsim ¢i mensim Stéstim
zbaviti se evropského porucnictvi.

Rusko podporuje tuto protievropskou politiku Asie a stava
se vzdy vice asijskou velmoci. Jeho prevratné pokusy
v Evropé slibnou, v Asii sili. Blizi se Ciné a dorozumiva se
s Japonskem. Zdrihd se vstoupiti do Svazu Nérodd a také
citoyé se emancipuje od Evropy ve znameni Furasie.

Po vitézstvi konservativeti v Anglii upeviiuje se myslenka
risskd a naléza nejsilnéjSi vyraz ve vystavbé risské pevnosti
Singapuru, ¢im vojenské tézisko fise se preklada do indického
oceanu.
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Pokus Egypta o nezavislost troskota. Anglie a dominie dva-
krat odmitaji uzsi spojeni s Evropou skrze Svaz Nérodii:
jednou odmitda MacDonald vseobecny garancni pakt, po druhé
Chamberlain protokol.

Konecné se omezuje Anglie na spolugarancii némecko-fran-
couzské hranice, aby vyplnila stary slib, dany Francii; zdraha
se vSak zaroven prevziti dalsi garancii za Evropu.

Proto je Locarno pro evropskou pevninu pocitkem, pro
Anglii meznikem. Vize vSak zdjem Anglie na evropském miru
a na nadéji Pan-Evropy. Rovnobéiné s timto risskym vyvo-
jem Anglie vyviji se soucinnost obou anglosaskych velmoci.
Tato nepsana dohoda dostala nové popudy od doby regulace
dluhti a irského vyrovnani. Styky mezi Anglii a Amerikou
nejsou dnes méné srde¢né nezli mezi Anglii a Evropou. Anglie
¢im dale tim vice se stava prostrednikem mezi témito dvéma
pevninami.

3. Nejen déjiny evropského a mimoevropského svéta po-
tvrdily v poslednich trech letech zdsady Pan-Evropy, nybrz
1 vyvoj Swazu Ndrod#. Jeho oba velkolepé pokusy zajistiti
mir a uciniti Pan-Evropu zbyteénou, ztroskotaly. Vysledkem
téchto pokusu byl evropsky locarnsky pakt a nadéje, ze bude
panevropsky rozsiren.

Se stejnou dislednosti jako otdzka bezpeénosti a odzbro-
jeni musi také hospodarska otazka, kterou nakousl Svaz
Narodi, vésti k Pan-Evropé.

Neni daleka doba, kdy Svaz Naroda sam se ujme otazky
panevropské sekce. Vyvoj svéta a Evropy jej k tomu donu-
cuje. Nebot v Americe je bezmoeny: uvizl tam v Monroeové
doktriné, tedy v zavislosti od moci, kterA mu nenilezi.
V oblasti britské fiSe je bezmocny, ponévadz vztahy jeji se
upravuji v Londyné a nikoli v Zenevé. Ve vychodni Asii je
bezmocny, pokud tam rozhoduji ruski a americka velmoc.
Tak tedy ziistane jeho prirozenym polem Evropa. Tam se
uplatnil: nejen v Locarnu, ale také zamezenim recko-bulhar-
ské valky: ale tam prakticky nefungoval jako orgin Svéta —
nybrz jako Pan-Evropa. Nutnost Pan-Evropy vyrostla tedy
od pocatku hnuti; moznost Pan-Evropy vsak zjevné se pro-
jevila i tém, kteri pred tremi lety o Pan-Evropé pochybovali
a nad ni st zoufali.

Déjiny vstoupily na cestu do Pan-Evropy; kdy a jak do-
jdou k cili, je jeSté nejasné. Ale na cestu se vyslo a z chaosu
evropské povalecné politiky vystoupil velky cil, ktery starému
kontinentu dava novou nadéji a silu.
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2. PANEVROPSKE HNUTI.

Panevropské hnuti se zacalo na podzim 1923 vydanim
knihy ,Pan-Evropa®“. Dnes ve svém tfetim roku Zivota
je toto hnuti jednim z nejsilnéjSich impuls svétové politiky.

Panevropské hnuti se zacalo zalozenim panevropské unie
a vefejnou diskusi panevropského programu. Nejprve
mély vétdinu hlasy, které v Pan-Evropé vidély idealni, ale
utopicky cil. Toto obdobi dlouho netrvalo. Nebof panevrop-
ské hnuti nalezlo rychle styk s evropskou denni politikou a
jejimi viidci.

R. 1924 obratil jsem se jménem panevropské unie verej-
nym dopisem na nové zvoleny franzouzsky parlament. Prvni
ozvéna oficialni Francie priSla po trech mésicich v fijnu 1924,
kdy novy francouzsky ministersky predseda Edouard Herriot
zastal se ve velké feci na Sorbonné verejné myslenky spoje-
nych sttt evropskych; némecky ministr zahraniénich véci
Ur. Stresemann zodpovédél tento podnét souhlasné; tim byla
zzhajena o této otazce mezinarodni diskuse.

Soucasné stala ve stredisku debat diskuse panevropska na
berlinském 23. kongresu pro svétovy mir.

Osamélé hlasy, které se r. 1924 zastaly Panevropy, promeé-
nily se r. 1925 v mohutny sbor, kdyz Herriot ve své paméti-
hodné reci ze dne 29. ledna 1925 byl promluvil za jasotu fran-
couzské snémovny tato slova:

,» -« .Evropa je pouhym okresem svéta. At se asponl poné-
kud vzda své staré pychy. V dali, na Tichém oceidnu, vznikaji
problémy, které pravdépodobné v blizké budoucnosti budou
vyzadovati souinnosti Spojenych statu evropskych, aby
vSechna shromizdéna moc, prace, véda, technika a zkuSenost
této Evropy byla uzita k tomu, aby trochu rozumu zaneseno
bylo do téch casti svéta, které jeSté stradaji pod panstvim
pudu.

Mym nejvétSim pranim je doziti se kteréhosi dne uskutec-
néni Spojenych stiatt evropskych.

A jestlize jsem s takovou odvahou — citim se opravnéna
toto vysloviti — své sily vynalozil pro véc Svazu narodd,
stalo se to proto, ze jsem v tomto velikém zatizeni vidél prvy
navrh onéch Spojenych stati evropskych.

Chei to vysloviti ke konci téchto vyklada: Existuji naro-
dové, kteri se musi smiriti, ponévadz jejich soucinnost je nut-
nesti . ..
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Od onoho dne je Panevropa ustrednim problémem evrop-
ské denni politiky. M4 své zastince a odptirce, jsou rozdilna
minéni o podrobnostech, zvlast pokud se tykd Anglie a Ruska
— ale vira v nutnost a moznost evropského spojeni roste
denné a s ni pocet a moc Panevropani.

Mezi viidei Evropy, ktefi se ve vefejnych redich, intervie-
wech a ¢lancich*) pro evropské spojeni vyslovili, nalézame
muze jako Brianda, Painlevého, Jouvenela, Louchera, Tho-
mase, Caillaure (ktery jako Niti uz mnoho let bojuje pro
Spojené staty evropské), Marxe, Loebeho, Kocha, Simonse,
Seipela, Rennera, Dinghofera, Sforzu, Scialoju, Skrzynskiho,
Masaryka, Benese, Vandervelda.

Témito panevropskymi projevy politickych viidet Evropy
vetoupila evropskd otdzka v nové, akutni stadium. Otizka
uz nezni: Zdali, nybrz jak a kdy.

Neékteri posunuji do popredi politicko-pacifickou strankt.
veci a davaji prednost oznaeni: ,,Spojené stity evropské”;
jini davaji prednost hospodafské casti programu a voli
nazev: ,Evropsky celni spolek.*

Nejveétsi rozpory jsou v otdzce anglické: zda se mize
Anglie stati evropskym spolkovym statem, aniz by riskovala
Své svétové postaveni. Jen Anglie sama miize zodpovédéti
tuto osudnou otazku. Jeji odpovéd mohla by byti kompro-
misem. Locarno to naznacuje. Nebof Anglie nenechala
nikoho v pochybnostech pfi svém jednani v Locarnu, Ze bez-
pecnostni pakt je nejzazsi garancii, kterou miize viiéi Evropé
prijati, neohrozujic své fise.

Britska politika viici Panevropé zni tedy: Pfipojeni, ne
vtéleni, dohoda, ne federace.

Anglie chce evropsky mir, aby méla svobodny tyl pfi
feSeni svych nejvétsich riSskych tiloh na brezich Indického
oceanu.

Ale pravé proto, ze Anglie mé v otdzce britského pripojeni
ki Panevropé rozhodujici slovo, nesmi anglickd otizka vésti
k tfiSténi kontinentalnich sjednocovacich snah — nehledé na

prisludné rozpory v nazorech Panevropanii.
3 A

£

Jakmile se evropsti viidcové pfiznali k Panevropé, zacalo
se panevropské masové hnuti. Tisk vSech stran uchopil se
problému a zabyval se jim; ale nejen mezi liberilnimi a

*) Vysly v Paneuropa-Verlag, list ,,Paneuropa®, sed. 1/3 a -6/}"
IL. ro¢. 1926.
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socidlnimi demokraty Evropy, nybrz i namnoze mezi zastupci
-ad Panevropské hnuti

nacionalnich a konservativnich smért nalezla myslenka nad-
Seny souhlas. Z politickych stran Evropy daly socidlné demo-
kratickd a demokratickd strana Némecka pfiklad tim, ze do
svého programu vzaly Spojené staty evropské.

Meziparlamentni unie rozhodla se na podzim r. 1925 vziti
do svého programu evropskou celni unii.

Mnohé spolky, predevsim zastupci evropského hnuti mld-
deze, prohlasily se pro Panevropu.

Vznikla panevropskd literatura; rovnéz nové casopisy
a sdruzeni, které pro panevropskou myslenku pracuji pod
rliznymi formami a jmény.

Rovnéz pocinaji w#idcové ewvropského hospodarstvi po
fiasku rurské politiky chapati nutnost panevropského hospo-
darstvi. Zahd_]eny byly v tomto sméru konference, porady a
umluvy a pn]:majl vzdy konkretnéjsi tvary.

Pro verejné minéni evropské, pro které byla Panevropa
pred tremi léty cizi a utopickd — je dnes Panevropa budto
problémem nebo programem.

3. PANEVROPSKA UNIE.

Panevropska unie vznikla r. 1923. Své ustredi ma v byva-
lém dvornim hradé ve Fidni.

Jeji program zni:

1. Panevropské hnuti je nadstranické masové hnuti k sjed-
noceni Evropy. Panevropskd unie je nositelkou panevrop-
ského hnuti.

2. Panevropska unie snaZi se o vytvoreni sesterské orga-
nisace k unii panamerické.

3. Cilem panevropského hnuti je spojeni vSech evropskych
statti, které to chtéji nebo mohou, k jedinému politicky-
hospodarskému statnimu svazu, zaloZenému na rovnoprav-
nosti a miru.

4. Svétové politicky program panevropského hnuti je: pra-
telskd spoluprice se Svazem narodd, jakoz i s jinymi poli-
tickymi celky.

5. Panevropskd unie zdrzuje se kazdého vméSovani ve
vnitropolitické otazky.

6. Panevropska unie se Cleni na staty; kazdy stat ma svij
samostatny vybor, ktery se autonomné financuje.
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Ustredni kancelaf panevropské unie, ktera udrzuje souvis-
lost vSech jednotlivych statnich unii, naléza se ve Vidni.

7. Znakem panevropské unie je Cerveny kfiz na zlatém
slunci.

Ve vétsiné evropskych statd vytvorily se sekce panevrop-
ské unie za vedeni vynikajicich politikii. Ve vSech ostatnich
statech jedna se o podobné zaloZeni sekci.

Prvni panevropsky kongres, svolany panevropskou unii,
konal se pocitkem fijna 1926 ve Vidni.

Ve Spojenych stitech severoamerickych vytvoril se
A Cooperative Committee of the P. U.” z vad¢ich osob-
nosti zemé, kteryzto vybor si ulozil tikol pratelské spoluprace
s panevropskym hnutim a s budouci Panevropou. Analogicky
vybor tvori se v Anglii.

V dubnu 1924 bylo zapocato vydavani asopisu panevrop-
ského hnuti ,,Panevropa®, ,,Panevropskym manifestem."*)

V zafi 1925 zaslala panevropska unie generalnimu sekre-
taridtu Svazu nirodt memorandum**) s navrhem provésti
ve smyslu panevropského programu federativni reformu
Svazu narodd, kterA by umoznila vstup Ameriky a Ruska
a zarovenn vytvorila Panevropu. Memorandum vrcholilo
v téchto navrzich:

,,Svaz narodfi miize ihned tyto kroky uéiniti, které vedou
k jeho rozsiteni po celém svété a k zajisténi evropského miru
na zakladé panevropského programu:

1. Vytvoriti pevninové sekce na zakladé ¢. XXI. stanov
Svazu néarodii: nejprve britskou, evropskou a americkou
sekel.

2. Uznati princip politickych pevnin.

3. Navrhnouti pevninové garanini pakty; pakt panevrop-
sky a americky.

4. Dosaditi vybor k regiondalnimu uclenéni Swvazu ndrodu
a k reformé Rady Svazu néaroda.

5. Vyjednavati se Spojenymi staty, s panamerickou wunii
a Svazem sovétskym, aby spolupracovaly na této reformé
Svazu narodtt na zakladé decentralisace, pevninové autono-
mie a Monroeovy doktriny.

6. Vytvoriti evropskou skupinu Swvazu ndrodi a organi-
sace Statli a prenésti na ni vSechny Cisté evropské otazky.

7. Viypracovati panevropskou kolektivni smlouvu, kterd
spojuje mirové zajiSténi Zenevského protokolu se vzijemnou

*) ,Paneuropa®, 10 ses. ro¢né, Paneuropa Verlag, Videin.
*%) Casopis ,,Paneuropa“. II. roc., ses. 4., ,,Genf 1925“

109



ochranou menSsin a systematickym odbouranim celnich hranic.
Vstup je vSem evropskym stitim volny a zajisfuje signati-
riim veSkerou politickou, hospodéafskou, vojenskou a nirod-
nostni ochranu, kterd z této timluvy vyplyva.

Signatafi této konvence nazyvaji se jako skupina statii:
Spojené stity evropské.

8. Spolupracovati s panevropskou unii a panevropskym
hnutim.

4 NAPOMENUTT.

Nesrovnatelné dspéchy, jichz dobyla Panevropa ve svych
prvych trech létech Zivota, dokazaly, Ze Evropa jesté ne-
ustrnula a je$té nezahynula. Ze vira, rozhodnost a odvaha
jsou v Evropé jesté silndj§i nezli skepse, nerozhodnost a bo-
jacnost. Ze Evropa je$té neni zrald padnouti, nybrz se
obnoviti a sjednotiti.

Evropa poznala, Ze syétova valka zlomila mosty k minu-
losti a Ze kazdy, kdo se pokousi o navrat, padd do propasti.
Ze viak svétova valka zanechala Evropu v pousti, ve které
zahyne hladem, zfistane-li stiti. Ze tedy vede jedini cesta
k spase, cesta vpred a vzhiiru, prikra cesta Panevropy.

Prvni etapa této cesty je vykonina; tento fakt musi kaz-
d¢ho Panevropana pohnouti k tomu, aby se zdvojenou silou
sel dal a bojoval dal.

Cim rychleji roste hnuti, tim rychleji roste pocet jeho pro-
tivnikt a nebezpedi.

Nejnebezpecnéjsimi protivniky jsou vSak ti, kteri se odi-
vaji do masky pratel, aby hnuti roz3tépili a zniéili; a ze vSech
nebezpecdi jsou nejnebezpecnéjsi ta, kterd mohou vzniknouti
z nesvornosti samych Evropani.

Bylo by neodpustitelnou chybou domnivati se, Ze hnuti je
dosti silné, aby posunulo do popredi jednotlivosti, misto aby
sjednotilo sily k spolecné akci. Je doposud mnoho a prilis
mocnych Antievropant, kteri panevropsky mluvi, ale anti-
evropsky jednaji. Tito lidé budou se snazifi vyuziti kazdé
slabosti a kazdé nesrovnalosti mladého hnuti, aby je rozbili
a zmarili obnoveni Evropy.

Proto je v budoucnosti kazdy, kdo se pokousi roztiistiti
panevropské hnuti, jeho nepritelem. Mravni sily, které jsou
dosti silné, aby Panevropu proménily z hnuti a unie ve Svaz
statdi, jsou: jednotnost a state¢nost; jednotnost dovnit¥, sta-
tecnost navenek.
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Nebot boje o Pan-Evropu budou vzdy tézsi a tvrdsi, ¢im
blizéi je uskutec¢néni. Nedojdeme k svému cili tim, ze poglce:—
fiujeme nesnaze a nebezpeCi — nybrz jen tim, Ze si uvedo-
mime vSechny nesnize a nebezpeci; nim jest obé premoct
silou viry a vile.

Budou-li Panevropané svorni — zvitézi i v budoucnosti
nad Antievropany, ktefi jsou roztfiSténi nirodnim a'soukro-

mym sobectvim.
Budou-li Panevropané veriti, zvitézi nad skepsi Antievro-

pani, kteri o Evropé pochybuji, ponévadz nad sebou

pochybuji.

PANEVROPA BUDE VE JMENU VIRY, NADEJE
A LASKY!
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STATY PAN-EVROPY

1. HLAVNI ZEME

2, EV

ROPSKA

ZAPADNI AFRIKA

km? Obyvatel km? Obyvatel
Al 1. Franc. majet. |10,518.600]31,840.000
= 2. Belg. majetek| 2,365.000/15,000.000
SEATX: 3. Portug. maj. | 1,300.000| 4,620.000
1. Némecko .| 472.400| 59,267.000|| 4. Ttal. majetek | 1,115.000] - 900.000
2. Francie . .| 551.000| 39.402.000|| 5. $pas. majet. | 212.600| 547.000
3. Italie . . .| 293.000 3833&838
4. Polsko 385.300| 27,160. ! 9 ;
5. Soamelsho .| 506.700) 2ra0soon|| Uhmmem . - [15:510:200162,507.990
6. Rumunsko | 294.200| 16,262.000
7. C.S.R. . .| 140.500| 13,602.000
8. Jugoslavie | 249.000| 12,017.000 ey Pk ,
0, Uhersko 83.000{ 7:500000|] 3 ROZTROUSENE
10. Belgie 30.400| 7,684.000 - r
11. Holandsko 34.200| 6,865.000 KOLONIE
12. Rakousko .| 84.000| 6,428.000
13. Portugalsko| 91.900| 9,339.000 km? Obyvatel
14. Svédsko 448100 5,954.000
{3; Bf;f}fm : }gg;%gg 1;335;333 1. Holand. maj. | 2,027.000{47,355.000
17. Svjcarsko . | 41.300| 8,900.000|| 2. Franc. maj. . | 1,776.000|25,500.000
lg- ]F:‘)ifnsﬁio " 3&288 g:gggggg 3. Portug. maj. 760.000] 4,618 000
19. Dénsko . . ! ,289, . -
20, Norsko . .| 823.800| 2650.000 || % [talsky maj. | 479.000 ‘82‘%
21. Litevsko 58.700| 2546.000|| 5 Dénsky maj. |  88.000) 14
22. Estonsko . 47.700| 1,750.000 ;
93. Lotydsko 65.800| 1,728.000 Uhrnem . .| 5,130.000{78,267.000
24. Albanie . . 30.800 900.000
95. Luxemburg 2.600 264.000
96. Island 102.800 95.000 o
PREHLED
B.
TERITORIA: km* Obyvatel
1. Saarske
tizemf . . 190 676.000 || 1. Pan-Evropa| 5,000.000(300,000.000
2. Gdansko . . 1.900 357.000
3. Rjeka , . . 20 65.000 || 2. Evropska
4, Monaco . . 1 23.000 Zép. Afrika [15,000.000{ 52,900.000
5. San Marino 61 12.0001}
6. Lichtenitein 159 11.000|| 3. Roztroufené
7. Andora 452 5.000 kolonie . .| 5,130.000| 78,300.000}|
Uhrnem . . {5,000.000 {300,000 000 Uhrnem . . |25,640.000]431,200.000

TABULKA L




I. MEZINARODNI UTVARY

1 PAN-EVROPA 2. PAN-AMERIKA
Miliony Miliony
Obyv.| km? Obyv.] km?
Matefskd zemé . . .| 300 | 5 Spoj. staty (s kol.) . .| 118 97
Iealenye T et Se o 131 | 206 [| Latinskd Amerika . . 94 | 205
Uhrnem ., .| 431 | 256 Uhrnem . .| 212 | 30-2
3. VYCHODNI ASIE
Miliony
Obyvatel km?
Gina (se sousednimi ZEMCTALY, . - v SR tetl e, 330 111
Faporsko s e o S o iy YIS L S 78 068
Uhrnem . .| 408 11:78

4 RUSKA FEDERACE

5. BRITSKA FEDERACE

Miliony Miliony
Obyv.| km? Obyv.| km?
Evropska tizemi ., . .| 108 5 Kmen. zemé a dominia | 70 20
Asijskd vzemi , . . .| 37 | 17 Kolonie a vasalové . .| 384 | 163
Ubrnem . .| 145 | 22 Uhrnem . . | 454 | 363
X o
II. POCET OBYVATELU
1. Pan-Evr. 2, Pan-Am, 8. Vych. Asie 4, Ruskd fed. 5. Brit. fed.
Km. z. a dom.
Matefské Y
zeme - Cina Kolonie
- Sp{)]. Stét.\' Evrop. tizemi a vasalové
Kolonie Lat. Am. Japonsko | |Asijska vizemi
III. ROZMERY PLOSNE
1. Pan-Evr. 2. Pan-Am. 3. Vych. Asie 4. Rus. fed. 5. Brit. fed.
Km. zemé a
Sp. staty
Mat. zem& £ - Evrop. tizemi dominia
Kolonie Lat. Am. . 3 1 Kolonie a
Cina E- Asij. tizemi SR

TABULKA IIL

R. COUDENHOVE-KALERGI

PAN-EVROPA

V'PRIEK LADU O. TAURINOVE A
SPREDMLUVOU DRA ED.BENESE
VYDAL NAPODZIM ROKU 1926
DROTAKARéTORCH-MARIEN
VPRAZE-ZIZKOVE 13507,
JAKO 159. SVAZEK SVE
EDICE AVENTINUM
VoD IS (BT A

TISKARNA

ORBIS




&
e

ﬂf/// %\ e ll"“\l!!“,m\\l‘,::~! j ét"““‘
////“““ “““J'-“hn.'\\\\\“ﬂlll‘lmm P < —

—_———
—————————
———————————
———————
S —————
—_——
——————

...................

4,

L

{s

////%/h/ L ol "'I J .l

Sie
([T kovd 7ise britska




